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Was ist PISA?

* PISA steht fuUr Programme for International Student Assessment

» Vergleichsstudie der OECD (Organisation for Economic
Cooperation and Development)

* In Deutschland durchgefthrt im Auftrag der KMK und des BMBFs
« Datenerhebung alle drei Jahre seit 2000

« Hauptfragestellung: Wie gut sind 15-jahrige Jugendliche auf die
Anforderungen in einer Wissensgesellschaft vorbereitet?

« Hauptziel: Feststellen, wie gut Jugendliche ihr in der Schule gelerntes Wissen
in alltaglichen Situationen anwenden konnen.
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 PISA hat das Thema Bildung in den Fokus der Offentlichkeit
geruckt.

« Die PISA-Studie gibt Auskunft Uber Ertrage des Bildungssystems,
zeigt Herausforderungen auf und gibt Hinweise auf Moglichkeiten
fur Verbesserungen.

* PISA zeigt, wo Handlungsbedarf besteht, um Lernchancen
optimal nutzen zu konnen und gerecht zu verteilen.
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Was hat PISA seit 2000 bewirkt?

« Entwicklungen wie beispielsweise Initiativen fuir Lehrerbildung wurden
vorangetrieben

» Die Bundeslander haben sich auf eine gemeinsame Qualitatssicherung
geeignet

« Es gibt inzwischen gemeinsame, kompetenzorientierte
Bildungsstandards

« Seit 2015 gibt es allerdings Ruckschritte, welche seit 2018 besonders
deutlich sind
- wichtig, solche Veranderungen zu messen, um gezielte Bedarfe
zu ermitteln
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(Inter)nationale Organisationsstruktur "

Internationale Organisation

OECD PISA Governing
Sekretariat , ~ Board (PGB)

~
@) PISA

T

ACER
Australian Council for Educational
Research (ACER)

I

Internationale Experten
» Testentwicklung
« Stichprobenziehung
« Ubersetzung
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Nationale Organisation

% Bundesministerium
B ME KMK |furB|dung

KULTUSMINISTER UL Rl
KONFERENZ BMBF

!

Nationale Projektleitung
ZIB: Nationale Projektleitung
(TU Mlnchen)

—

Nationale IEA Hamburg & IEA
Experten - Studienvorbereitung
« Berichtlegung « Feldarbeit

+ Aufgaben- « Datenverarbeitung
entwicklung



Beteiligte
Staaten
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Wer nimmt an PISA 2025 teil? VA

BILDUNGSVERGLEICHSSTUDIEN

A Agypten * Albanien * Argentinien ¢ Armenien * Aserbaidschan « Australien B Belgien ¢ Brasilien * Brunei Darussalam e
Bulgarien C Chile » Chinesisches Taipeh ¢ Costa Rica D Danemark ¢ Deutschland * Dominikanische Republik E Ecuador ¢ El
Salvador ¢ Estland F Finnland * Frankreich G Georgien ¢ Griechenland * Guatemala H Hong Kong, China | Indonesien
Irland ¢ Island ¢ Israel ¢ Italien J Japan ¢ Jordanien K Kambodscha ¢ Kanada ¢ Kasachstan ¢ Katar ¢ Kenia ¢ Kirgisistan e

Kolumbien ¢ Korea ¢ Kosovo ¢ Kroatien ¢ Kurdistan (Irak) L Lettland * Libanon e Litauen ¢ Luxemburg M Macau, China

Malaysia ¢ Malta * Marokko ¢ Mauritius * Mexiko ¢ Moldawien ¢ Mongolei * Montenegro N Neuseeland ¢ Niederlande
Nordmazedonien * Norwegen O Osterreich P Paléstinensische Gebiete « Panama « Paraguay * Peru ¢ Philippinen « Polen
Portugal R Ruanda * Ruménien S Sambia ¢ Saudi-Arabien * Schweden ¢ Schweiz ¢ Serbien * Singapur * Slowakei ¢ Slowenien »
Spanien T Tadschikistan ¢ Thailand ¢ Tschechien ¢ Tlirkei U Ukraine ¢ Ungarn ¢ Uruguay ¢ Usbekistan V Vereinigte Arabische

Emirate * Vereinigte Staaten « Vereinigtes Kdnigreich ¢ Vietnam
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Wer nimmt an PISA teil?

ANZAHL DER TEILNEHMERSTAATEN AN PISA

OECD-Mitgliedsstaaten PISA-Partnerstaaten

Lo 22
o ® @

@ @

2000 2003 2006 2009 2012 2015 2018 2022 2025
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Beteiligte
Personen
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Stichprobendesign PISA 2025

Schritt Allgemeinbildende

Forderschulen Berufsschulen
( Schulen

vollstandige stichprobe vollsténdige

jahrige Fiinfzehnja stichprobe
2 9. Klasse 1SS FLA 9. Klasse

jahrige hrige FLA

Schritt 15 zusétzliche Schiiler*innen je gezogener 15 zusétzliche Schiller*innen je
neunten gezogener neunten
3 Klasse Klasse

Stichprobendesign PISA 2025 Schiiler*innen
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= Alle Schulleitungen der gezogenen Schulen

» Eine Stichprobe an Lehrkraften je gezogener Schule
« Naturwissenschaften

« Englisch

= Eltern der Schuler*innen

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024 13



PISA 2022 in Deutschland: Beteiligung

nach Schularten

Schulart

Gymnasium

Schule mit mehreren Bildungsgangen
Integrierte Gesamtschule

Realschule

Hauptschule

Berufliche Schule

Sonder- und Forderschule
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Schulerinnen und
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Anzahl der

Schuler
2273

s0g. nicht

> 3590 gymnasiale
Schularten

/
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PISA 2022 in Deutschland

Anzahl der beteiligten Schulen

Anzahl der Schuler*innen

Testbeteiligung Schuler*innen
Testbeteiligung Schulen

Beteiligung am Schulerfragebogen
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Zusammenfassung Beteiligte

» Stichprobe der Schiler*innen besteht aus

« fur Deutschland reprasentative Funfzehnjahrige

 Neuntklassler*innen

» Anteil der OECD-Partnerstaaten hat deutlich zugenommen

= Es nehmen Staaten und Okonomien teil

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024
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Aufgaben

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024

V4 @

ZENTRUM FUR INTERNATIONALE

BILDUNGSVERGLEICHSSTUDIEN

17



Dreijahriger Erhebungszyklus
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— 2025
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2000 | 2003 | 2006 | 2009 | 2012 | 2015 | 2018 | 2022 | 2025
Lesen O O ® O ®
Mathematik | @ ® ® O @
nechatton | @ | © o o
o | wom

Schwerpunkt-Domane

@® Neben-Domane

Innovative Domane
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Lernen in der
digitalen Welt
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Hauptdomane Mathematik: Beispiele PISA 2022

pisazoze . HNNENEN

Dreiecksmuster DREIECKSMUSTER
Frage 1/3

Ahmed hat das folgende Muster aus roten und blauen Dreiecken gezeichnet.

Beziehe dich auf ,Dreiecksmuster” auf der rechten Seite Die ersten vier Reihen des Musters sind unten dargestellt.
Klicke eine Antwort an, um die Frage zu beantworten.

Wie grof} ist der prozentuale Anteil an blauen Dreiecken in

den ersten vier Reihen von Ahmeds Muster?

O 375%
O 50,0%

O 60,0%
O 625%

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024
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Richtige
Losung:
37,5%

411 Punkte
Kompetenz-
stufe la
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Hauptdomane Mathematik: Beispiele PISA 2022

pisazoze . HNNENEN

Dreiecksmuster DREIECKSMUSTER
Frage 2/3

Ahmed hat das folgende Muster aus roten und blauen Dreiecken gezeichnet.

Beziehe dich auf ,Dreiecksmuster” auf der rechten Seite Die ersten vier Reihen des Musters sind unten dargestelit.
Kiicke eine Antwort an, um die Frage zu beantworten.

Wenn Ahmed das Muster um eine funfte Reihe erweitern
wurde, was ware dann der prozentuale Anteil an blauen
Dreiecken in allen funf Reihen des Musters?

O 40,0 %
O 50,0 %
O 60,0 %
O 66,7 %

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024
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Richtige

Losung: 40%

448 Punkte

Kompetenz-

stufe Il
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Hauptdomane Mathematik: Beispiele PISA 2022

pisazoz2 | HEBERN

Dreiecksmuster DREIECKSMUSTER

Frage 3/3 Ahmed hat das folgende Muster aus roten und blauen Dreliecken gezeichnet.
Beziehe dich auf ,Dreiecksmuster” auf der rechten Seite Die ersten vier Reihen des Musters sind unten dargestellt.
Klicke eine Antwort an und gib dann eine Erkldarung ein, um
die Frage zu beantworten.

Er behauptet, dass der prozentuale Anteil an blauen
Dreiecken im Muster immer kleiner als 50 % sein wird.

Hat Ahmed recht?

O Ja
() Nein

2. Reihe

Erklare deine Antwort.
8. Reihe

4. Reihe

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024
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Richtige
Losung: Ja +
Erklarung,
dass in jeder
neuen Reihe
rot > blau

620 Punkte

Kompetenz-
stufe V
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Hauptdomane Mathematik: Beispiele PISA 2022

Vi

— 669 —

— 620 —

Dreleckemuster
Frage 373

Rerighe dich auf Dnaeckamosier suf der rechiten Seite
ETCRE e ANTWort o o g dann eane ErkTnag e, i
i Frage sy beantworlen.

Ahmed will sein Muster um zusalzliche Reihen erseilerm.

Er behauplel, dass der prozeniuale Anted @n biauen
Dredecken im Muster immer klzaner als 50 % sain wird

Hal Ahmed recht?
A
) Nein

Erklare duine Anbworl.

DREIECKEMUSTER

Anmed hat das tolgends Muster aws roten und blauen Dresecken gezeichnel.

Die arsten vior Reihon des Muslors sind unlen dargastalll

4. Raihe

— 448

— 411 —

Dreiecksmuster
Frage 173

Decivhe dich aul  Dresecksmuslor” aul der rechion Seile,
Kilicden ire Anfwort an, om die Frage 7i beanfworman

Wie grofd ist der prorentuale Anteil an blassen Dreiecken in
den ersten wier Reihen von Ahmeods Muster?

O ITE%

O 500 %

O 600 %

O 625 %

Dreiecksmuster
Frage2/3

Beziehe dich auf Oreiecksmustesr aul der rechien Seilo.
Klicke sine Antwarl an, wi die Frage zuw beaniworien.

Wenn Alimed das Musler wn eine lnle Reihe enwsilem
wirds, was ware dann der prorentuale Anteil an blauen
Dirigcken in allen linf Roden des Musters?

O 400 %

O s00%

O 600 %

O 867 %

— 233 —
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Mathematik: Kompetenzstufen

Kompetenz-
stufe

la
358419 Punkte

b
295-357 Punkte

Ic
233-294 Punkte

]
420-481 Punkte

Wozu die Jugendlichen auf der jeweiligen Kompetenzstufe im Allgemeinen in der Lage sind

Auf Stufe la kénnen die Jugendlichen Fragen zu einfachen Zusammenhangen beantworten, bei
denen alle bendtigten Informationen vorhanden sind und die Fragen klar definiert sind. Die Infor-
mationen kénnen in verschiedenen einfachen Formaten prasentiert werden und die Jugendlichen
mussen maglicherweise mit zwei Quellen gleichzeitig arbeiten, um relevante Informationen zu
extrahieren. Sie sind in der Lage, einfache, routinemaRige Verfahren nach direkten Anweisungen
in eindeutigen Situationen auszufuihren, was manchmal mehrere Wiederholungen eines Routine-
verfahrens zur Lésung eines Problems erfordern kann. Sie kénnen Handlungen ausfihren, die
offensichtlich sind oder die nur eine minimale Synthese von Informationen erfordern, aber in allen
Fallen ergeben sich die Handlungen eindeutig aus den gegebenen Stimuli. Jugendliche auf dieser
Stufe kénnen grundlegende Algorithmen, Formeln, Verfahren oder Konventionen anwenden, um
Probleme zu I6sen, bei denen es meist um ganze Zahlen geht.

Auf Stufe Ib kénnen die Jugendlichen auf Fragen antworten, die leicht verstandliche Zusammen-
hange betreffen, bei denen alle bendétigten Informationen in einer einfachen Darstellung (z. B. tabel-
larisch oder grafisch) klar angegeben sind, und sie kénnen gegebenenfalls erkennen, wenn einige
Informationen irrelevant sind und im Hinblick auf die gestellte Frage ignoriert werden kénnen. Sie
sind in der Lage, einfache Berechnungen mit ganzen Zahlen durchzufthren, die sich aus klar vor-
gegebenen Anweisungen ergeben, die in einem kurzen, syntaktisch einfachen Text definiert sind.

Auf Stufe Ic kdnnen die Jugendlichen antworten, die leicht verstandliche Zusammenhange be-
treffen, bei denen alle relevanten Informationen in einem einfachen, vertrauten Format (z.B. einer
kleinen Tabelle oder einem Bild) klar angegeben und in einem sehr kurzen, syntaktisch einfachen
Text definiert sind. Sie sind in der Lage, einer klaren Anweisung zu folgen, die einen einzelnen
Schritt oder Vorgang beschreibt.

Jugendliche auf dieser Stufe erkennen Situationen, in denen sie einfache Strategien zur Lésung
von Problemen entwickeln miussen (dazu gehért auch die Durchfuhrung einfacher Simulationen

mit einer Variablen als Teil der Lésungsstrategie). Sie kénnen auch relevante Informationen aus
einer oder mehreren Quellen extrahieren, die leicht komplexere Darstellungsformen verwenden
(wie z. B. zweiseitige Tabellen, Diagramme oder zweidimensionale Darstellungen dreidimensionaler
Objekte). Jugendliche auf dieser Stufe zeigen ein grundlegendes Verstandnis fur funktionale Zu-
sammenhange und kénnen Probleme mit einfachen Verhaltnissen I6sen. Sie sind zur wortlichen
Interpretation der Ergebnisse in der Lage.

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024
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Testdesign in Pisa 2025

BILDUNGSVERGLEICHSSTUDIEN

40%

10% 50%
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Zusammenfassung Aufgaben

BILDUNGSVERGLEICHSSTUDIEN

= \on den drei Domanen — Lesen, Mathematik, Naturwissenschaften — ist
immer eine Hauptdomane

= Aufgaben und Personen werden auf der gleichen Skala abgebildet

» Die Hauptdomane wird von allen Schulerinnen und Schulern bearbeitet

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024 25
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Einschub
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Antwort Frage 1-1
Antwort Frage 2-1
Index Frage

S2
S3
S4

Sx
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< |

Q Q

o) o)

T | & o

™ ™ >

5|5 L

2|2 >

< | 5 £
S1 . Plausible

Gewichte Wert

S2 erte
S3
sS4
Sx
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Zwischenfrage

» \WWas konnen wir damit aussagen”?
= \Was nicht?
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Ergebnisse PISA 2022 -
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Mathematikkompetenz
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Naturwissenschaftliche Kompetenz OO
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Lesekompetenz

OECD-Staaten M SD
Irland 516 88 q T ; in T ; ==
Japan 518 o6  m— : I I||| I : |
Korea 515 103  — : T I||| T : |
Estland 511 o2  m— | T I||| I | |
Kanada 507 109 | — | T I||| T | | %
Vereinigte Staaten 504 111 | — I 1T I : | £
Neuseeland S0 109  m— I []‘IJ I I | E
Australien 492 111 | — I |||| T :  —| g
Vereinigtes Konigreich 494 105 | E— | Ili I : | 5
Finnland 480 104  E— | |||I I | | g
Ddnemark 488 92  S— | |||I I I- 5
Polen 489 104  — I T |||I I : | En
Tschechien 489 98  m— : I T I I : | i
Schweden 487 111 | E— I I IIII I : |
Schweiz 483 105 | | I TII | T |
ltalien 432 92 | — 1 T I
Qsiereich 230 104 . T T -
| Deutschiand 480 108 . o ——
Belgien 479 105 I| TIT : T Tl
Portugal 477 o4 | : I TIT : T #
Moowegen 477 112 T i} T =
I OECD-Durchschnitt 476 101 | :I I : I I-
Lettland 4?-5 90 = | I 0T | I
Spanien 474 97  m— I T T : T
Frankreich 474 106 I TIT : T : |
lsragl 474 122 I : TTT : I |
Ungarn 473 101 I| TIT : T :
Litauen 472 94 | | 111 - I
Slowenien 469 97 ;I il ; T * j
Niederlande 459 115 I I TTT I I | §
Tirkei 458 a7 |I i1} : T == g
Chile 448 93 I : TIT : I g
Slowakei 447 105 I | T | T g
Griechenland 438 94 I | T I| | %
lzland 436 103 I | T | I %
Mexike 415 24 I I T T : | E
CostaRica 415 36 T I TIT T : | £
Kolumbien 409 93 [ T I — | L]
200 3c|:o 4c|:o 5<|)0 s«cl)o 700 BOO

Mittelwerte, Streuungen und
Perzentilgrenzen der Gesamtskala
naturwissenschaftliche Kompetenz
der OECD-Staaten

Parzentils
26% T8% 0% 05%

5% 10%

Mittedwert und Konfidenzindervalle (+- 2 SE)

V4 @

ZENTRUM FUR INTERNATIONALE
BILDUNGSVERGLEICHSSTUDIEN



Geschlechterunterschiede

Mathematik

OECD-Staaten

ltalien

Osterreich

Chile

Costa Rica

Ungam

Vereinigtes Kanigreich
Vereinigte Staaten
Irland

Kanada

Mexiko

I Deutschland

Differenz

Jungen - Madchen

Australien
Israel
Schweiz
MNiederlande
Portugal
MNeuseeland
Spanien
Frankreich
Lettland

I OECD-Durchschnitt
olumblen

Japan
Belgien
Tschechien
Estland
Griechenland
Tirkei
Palen
Litauen
Korea
Island
Schweden
Slowakei
MNorwegen
Slowenien
Finnland

7

Naturwissenschaften

OECD-Staaten

Costa Rica

Chile

Mexiko
Osterreich
Vereinigtes Kanigreich
Danemark
Vereinigte Staaten
[talien

Kolumbien

Irland

Spanien

Ungarn

Australien
Miederlande
Japan

Lettland

Kanada

Differenz

Jungen - M

Deutschland

NuuuuumHHlI”H

£
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Mittelwerte der
Kompetenzen nach
Geschlecht in den
OECD-Staaten

[] nicht signifikant I signifikant

o
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nicht gymnasiale Schularten 2022  |—— 41 83 1.88
nicht gymnasiale Schularten 2018 [T 29 91 407
Mathematik |
Gymnasium 2022 476 20.61
Gymnasium 2018 F2_2? 30.49
nicht gymnasiale Schularten 2022 Do 31.90 257
nicht gymnasiale Schularten 2018 |[IENEGG— 27 45 260
Naturwissenschaften
Gymnasium 2022 2.89 2240
Gymnasium 2018 1.56 2370
nicht gymnasiale Schularien 2022 3523 207
nicht gymnasiale Schularten 2018 2919 267
Lesen Gymnasium 2022 @ 3.79 19.18
Gymnasium 2018 @ 1.78 27.31
0 20 40 60 80 100
Jugendliche in Prozent
m Unter Kompetenzstufe | m Kompetenzsiufe |
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Entwicklung mathematische Kompetenz
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Entwicklung naturwissenschaftliche

Kompetenz
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Ergebnisse PISA 2022 —
Mathematikbezogene Merkmale der
Schuler*innen
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Mathematikbezogene Merkmale der et
am *l
Schuler*innen
Mathematikbezogene Leistungsmotiv Selbstwirksamkeitserwartung ~ Anstrengung im
Angstlichkeit hinsichtlich Mathematikunterricht
innermathematischer und
einfacher
Anwendungsaufgaben
Modell
mathematikbezogener
Merkmale nach
Freude und Interesse Selbstkonzept McLeod, 1992;
Gl Tt S Schukajlow et al.,
P [ieblingsfach T [ Siatisches Sefbstbild T I 2017 sowie

Autor*innen dieses
Kapitels
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Mathematikbezogene Schulermerkmale zT e o

Uberge- Schilertinnen Beispielitem Antwort-
ordnetes Merkmal skalen
Konstrukt
Wie sehr stimmst du folgenden Aussagen zu oder
Mathematikbezogene nicht zu? =
g Angstlichkeit! Jlch mache mir oft Sorgen, dass es fir mich im Ma- HEITTIOE S
‘S thematikunterricht schwierig sein wird *
IE Mathematikbezogene Wie hdufig hast du dich in diesem Schuljahr wie folgt
e . og gefihlt, wahrend des Mathematikuntemichts? Haufigkeit
positive/negative Affekte? ) "
Begeistert
Wie denkst du dber Mathematik? Gib bitte an, wie
:ﬂr::‘i?ﬂl::iz‘ljnemse an sehr du mit folgenden Aussagen dbereinstimmst. Zustimmung A
Jleh freue mich auf meine Mathematikstunden
- Wie denkst du aber Mathematik? Gib bitte an, wie
Mathematikbezogene ; - L
; i sehr du mit folgenden Aussagen Obereinstimmst. .
instrumentelle Motiva- o S ; _ Zustimmung A
tion 12 Jlch gebe mir in Mathematik Mahe, weil es mir in

meinem spateren Job weiterhelfen wird.*

Wie sehr stimmst du den folgenden Aussagen zu oder
Lieblingsfach nicht zu? Zustimmung B
Mathematik ist eines meiner Lieblingsfacher®

Jeh mbchte im Mathematikunterricht gut abschnei-

Motivationen

Leistungsmotiv den.® Zustimmung B
Selbstkonzept Mathematik fallt mir leicht.® Zustimmung B
Selbstwirksamkeits- Wie zuversichtlich bist du, dass du die folgenden
erwartung hinsichilich Mathematikaufgaben losen kannst?
innermathematischer LAuf einer Karte mit einem Malstab von 1:10 000 die  Zuversicht
und einfacher Anwen- tatsachliche Enitfernung zwischen zwei Orten bestim-
dungsaufgaben’ men*
% Selbstwirksamkeits- Wie zuversichtlich bist du, dass du die folgenden
erwartung hinsichtlich Mathematikaufgaben losen kannst?
mathematischer Kom- Mathematische Aspektes eines Alitagsproblems identi- .
. B . Zuversicht
petenzen im Kontext der fizieren
w

Herausforderungen des

21. Jahrhunderts
Wie sehr stimmsat du folgenden Aussagen zu oder

Statisches Selbstbild Rl ) . _ Zustimmung B
JEinige sind einfach nicht gut in Mathematik, eqgal, wis
viel sie lemen.®

c In diesem Schuljahr, wie haufig hast du Folgendes

‘! Anstrengung im Mathe- gemacht? Haufigkeit
matikunterricht Jlch strengte mich beim Bearbeiten meiner Aufgaben

fur den Mathematikuntermicht an_®

Teilnahme an mathe- An welchen Arten von zusatzlichen Lemangeboten in
matikbezogenen auter-  Mathematik nimmst du in diesem Schuljahr teil? Auswahl
schulischen Lernan- JLernen eder Ubungen in kleinen Gruppen (2 bis 7
geboten Schilennnen und Schiler)®

Anmerkung: Aufschllsselung der Antwortskalen konnen im Webanhang Tabelle 4. 1web eingesehen werden.
"Trendentwickiung dber die Jahre 2003, 2012 und 2022
? Mationale Erganzung
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Ergebnisse im internationalen Vergleich e

Diffi Effekt-
Schiilertinnen Merkmal OECD-Staaten* M (SE) sD | imerenz e
Mé&dchen - Jungen stirke
Selbstwirksamkeitserwartung Schweiz 0.13 (0.02) 0.96 -0.34
hinsichtlich innermathe- Niederlande 0.13 (0.02) 0.98 -0.42
matischer und einfacher Finnland 0.09 (0.02) 1.00 -0.22
Anwendungsaufgaben [Deuischland 0.21 0.02) 097 [ s -0.24_|
OECD-Durchschnitt** 0.07 (0.00) 0.97 -0.24
Selbstwirksamkeitserwartung Schweiz 0.16 (0.02) 0.95 -0.45
hinsichtlich mathematischer Niederlande -0.02 (0.02) 0.98 -0.50
Kompetenzen im Kontext der Finnland 0.09 (0.01) 0.98 -0.41
Herausforderungen des 21. [Deutschland -0.05 (0.02) 0.96 -0.33 |
Jahrhunderts OECD-Durchschnitt* 0.01 (0.00) 0.98 -0.33
Mathematikbezogenes Schweiz -0.32 (0.01) 1.03 0.15 Mathematikbezogene
Statisches Selbstbild Niederlande 0.22 (0.02) 0.87 0.15 . .
Finnland 003  (001) 001 0.20 Einstellungen im
[Deuischiand 0.04 002 105 B 015 | : :
OECD-Durchschnitt**  0.03 (0.00) 097 | 0.16 Intema.tlonalen
T Vergleich
05 -04 -03 02 -01 00 01 02
O nicht signifikant = signifikant

Anmerkung: Statistisch signifikante Unterschiede zum OECD-Durchschnitt (p < .05) sind fett hervorgehoben.
*Ausgewdhle OECD-Staaten, sortiert nach der allgemeinen Mathematikkompetenz: Schweiz (508),
Niederlande (493), Finnland (484), Deutschland (475), OECD-Durchschnitt (472)

**bestehend aus allen 37 teilnehmenden OECD Staaten

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024 42



Mathematikbezogene Angstlichkeit im CR -,

internationalen Vergleich

cecoswam . em s — wo
Schweiz -0.31 (0.02) 1.03 : : : | 0.50
Niederlande -0.40 (0.02) 0.98 0.38
Finnland -0.46 (0.01) 1.00 0.44
[Deutschland -0.12 (0.02) 1.06 054 | —
OECD-Durchschnitt** -0.06 (0.00) 1.00 0.41 —

0.0 0.1 0.2 0.3 0.4 0.5 0.6

[ nicht signifikant [ signifikant

Anmerkung: Statistisch signifikante Unterschiede zum OECD-Durchschnitt (p < .05) sind fett hervorgehoben.

*Ausgewahle OECD-Staaten, sortiert nach der allgemeinen Mathematikkompetenz: Schweiz (508), Niederlande (493),
Finnland (484), Deutschland (475), OECD-Durchschnitt (472)
**36 von 37 teilnehmenden OECD-Staaten (ausgenommen: Israel)

Eichstatt-Ingoldstadt | 24. Januar 2024 43



Mathematikbezogene Angstlichkeit: £ S
Prozent der Zustimmung zu Einzelitems der
mathematikbezogenen Angstlichkeit
OECD-

Deutschland Durchschnitt Madchen Jungen
Angstlichkeit in Mathematik Einzelitems % % % %
Vothematiuntomcht Schwierig senwid. | %49 445 52. 382
Beim Losen von Aufgaben in Mathematik 24.6 8.7 30.9 18.5

werde ich sehr nervés.

Ich fuhle mi_ch beim Lésen mathematischer 29 5 30.4 374 220
Probleme hilflos.

Ich mache mir Sorgen, dass ich in Mathematik
schlechte Noten bekomme.

Lc;t;i;ﬁbe Angst davor, in Mathematik zu ver- 425 407 52 4 331

46.1 48.2 53.1 394

Anmerkung: Zustimmung entspricht der Zusammenfassung der beiden Kategorien ,Stimme zu“ und ,Stimme vallig zu®.
Statistisch signifikante Unterschiede von Deutschland zum OECD-Durchschnitt und zwischen den Geschlechtern
(p < .05) sind fett hervorgehoben.
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Teilnahme an mathematikbezogenen e

auBerschulischen Lernangeboten

60
50.........................%
w
2
E
S Teilnahme an
mathematikbezogenen
o1 aufderschulischen
Lernanageboten
0 ‘ - . differenziert nach
enerremon | Compusmacnife it auosrscmeter  Knen Gruppen | aroten Guppen | sescnen | G€SChlecht,
einem Programm oder Unterricht von einer (2 bis 7 Schillerinnen (8 oder mehr Lemangebot in
einer App. Person. und Schiler). Schilerinnen und Mathematik teil. Gesa mtd eUtSCh I an d
Schiler).
0 madchen O Jungen [0 Dpeutschiand gesamt [ OECD-Durchschnitt und OECD-

Durchschnitt

Anmerkung: * Statistisch signifikante Unterschiede zwischen Madchen und Jungen/Deutschland gesamt und dem OECD-Durchschnitt (p < .05).
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Trendentwicklung der
Schuler*innenmerkmale uber die Jahre

06

Mittelwert (+- 2 SE)

Veranderung der
Schuler*innenmerkmale
in Deutschland zwischen
den Jahren 2003, 2012
und 2022

2003 2012 2022
——@—— Freude und Interesse in Mathematik Selbstwirksamkeitserwartung innermathematischer und einfacher Anwendungsaufgaben
——dr— Instrumentelle Motivation in Mathematik Rngstlichkeit im Fach Mathematik

Anmerkung: Durchgezogene Linien bedeuten signifikante Unterschiede zum vorangegangenen Me sszeit punkt
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Trendentwicklung der
Schuler*innenmerkmale uber die Jahre

Verdnderung Verinderung Verdnderung
PISA 2003 PISA 2012 PISA 2022 2003 - 2012 2012 - 2022 2003 - 2022
Zustim- Zustim- Zustim- Zustim- Zustim- Zustim-
mung mung mung mung mung mung
in %' (SE) in %' (SE) in %' (SE) in %’ (SE) in %' (SE) in %’ (SE) .
Anhand des Zugfahrplans ausrech- Ve randeru ng der
nen, wie lange die Faht von einem 83.3 (0.7) 821 (0.5) 71.1 (1.1) 88 (0.8) -21.0 (1.2) -12.2 (1.3) . .
Ort zu einem anderen dauvern wirde. SerStW"'ksamke[tS-
Ausrechnen, wie viele Quadratmetar . . .
Fliesen du brauchtest, um einen 750  (08) 792 (0.9) 705  (0.9) 43 (12) 47 (13) 45 (13 erwartung hinsichtlich
Fultboden damit auszulegen. . .
Eine Gleichung wie 3x + 5= 17 InnermathematlSCher
- 86.2 (0.7) B89.4 (0.6) 80.8 (0.9) 3.2 (1.0) -8.6 (1.1) -5.4 (1.2) .
Kisen. und einfacher
Auf einer Karte mit einem MaRstab
vgrr:th:w.ODU die tatsachiiche 545  (0.8) 596  (1.0) §1.1 (1.1) 54 (1.3) 85 (15 35 (1.3) Anwendungsangaben
rnung zwischen zwei Orten .
bestimmen. in den Jahren 2003,
Eine Gleichung wie
20+ 3)=(x + 3)(x - 3) lsen. 73.0 (0.9) 734 (1.0 69.6 (1.0) 05 (1.3) -3.8 (1.4) -3.3 (1.3) 201 2 Und 2022

Anmerkung: *Statistisch signifikante Unterschiede zwischen PISA Erhebungen sind fett hervorgehoben,
' Es wurden die Antwortkategorien seher sicher" und _sehr sicher zusammengefasst.
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Vielen Dank fur die
Aufmerksamkeit!

jennifer.diedrich@tum.de | www.pisa.tum.de
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