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4 Ein paar Daten auf einen Blick

Ein paar Daten auf einen Blick

18,1% aller Familienhaushalte aus dem Landkreis Eichstatt nahmen an unserer Umfrage teil.

4126 Familien wurden befragt. Das umfasst statistisch 17.259 Personen (Befragte und ihre Fami-
lienmitglieder).

67,8% der befragten Eltern haben 2013/14 an einem Familienbildungsangebot teilgenommen.

48,0% der Eltern besuchten eine Veranstaltung zum Thema «Schule und Lernen», 56,6 % nahmen
ein Angebot zur gesunden Lebensweise wahr.

77,3% aller Eltern sind bereit, an einer FamilienbildungsmaBnahme teilzunehmen. 88,8 % geben
eine generelle Bereitschaft an, Familienbildungsangebote zu besuchen.

Eines der groBten Hemmnisse bildet die Erreichbarkeit: 1904 Eltern erfahren nicht rechtzeitig
von Familienbildungsveranstaltungen.

2018 Eltern haben Probleme, die richtige Veranstaltung oder den richtigen Ansprechpartner bei
Problemen zu finden.

Die Eltern wiinschen sich eine bessere Bewerbung der Angebote.

Viele Eltern wiinschen sich eine groere Themenvielfalt. Besonders angeregt wurden die The-
men:

* Umgang mit Medien
* gesunde Erndhrung
* konstruktive Bewaltigung des Schulalltags




In Kurzform: Die wichtigsten Ergebnisse

In Kurzform: Die wichtigsten Ergebnisse

Das Spektrum der angebotenen Familienbildungsmal3-
nahmen ist sehr vielfdltig. Eine flichendeckende Abdeckung
ist tendenziell nicht gegeben. Die Anbieter sind vor allem mit
der Zusammenarbeit der jeweiligen Einrichtungen zufrieden.
Mehr dazu auf Seite 13-15

Insgesamt 4126 Elternhaushalte aus dem Landkreis Eichstatt
beantworteten den Fragebogen. Alle Gemeinden sind darun-
ter vertreten. Vor allem Miitter und engagierte Eltern, die je-
weils mit ihrem eigenen Familienleben zufrieden sind, haben
den Fragebogen beantwortet.

Mehr dazu auf Seite 16-18

Insgesamt besuchten 65,1% der befragten Eltern ein Famili-
enbildungsangebot. Je nach Gemeinde sind die Eltern unter-
schiedlich zufrieden mit den Veranstaltungen innerhalb ihrer
Gemeinde und des Landkreises. Veranstaltungsbesucher sind
zufriedener mit den Angeboten als Eltern, die 2013/14 keine
FamilienbildungsmaflRnahme wahrgenommen haben.

Mehr dazu auf Seite 19-20

Das Internet bildet fiir 86,5% der Eltern das entscheidende
Medium, um sich zu Fragen um Familie und Kind zu informie-
ren. 21,9 % nutzen Angebote ihrer Gemeinde, 14,1% solche
des Landkreises.

Mehr dazu auf Seite 22

Vor allem die Themen «Schule und Lernen» und eine gesunde
Lebensweise beinhalteten die besuchten Veranstaltungen.
Eltern nahmen vor allem dann an einer Veranstaltung teil,
wenn sie das Thema interessierte und die Veranstaltung vom
unmittelbaren sozialen Netzwerk empfohlen wurde.

Als Werbemittel bewdhren sich in besonderer Weise das un-
mittelbare soziale Netzwerk und die Bildungs- bzw. Betreu-
ungseinrichtungen der Kinder. Eltern, die 2013/14 keine Ver-
anstaltung besucht hatten, fiihren das vor allem auf dufBere
Hemmfaktoren, wie zeitliche Organisation, umstandliche
Informationsbeschaffung und fehlendes Wissen iiber das Vor-
handensein der Angebote zuriick.

Mehr dazu auf Seite 23-27

Die Bereitschaft, eine Familienbildungsmanahme zu besu-
chen, ist hoher als die fehlende Bereitschaft dazu. Jedoch ist
die Erreichbarkeit nicht immer gewahrleistet. Unterschiede
treten zwischen verschiedenen Untergruppen auf:

Haben die Eltern eine 2013/14 Veranstaltung besucht (ja/
nein)? Haben die Eltern vor, eine Veranstaltung zu besuchen
(ja/nein)?

Mehr dazu auf Seite 28-31

Eltern wiinschen sich vor allem mehr Themen zu den Be-
reichen Erziehung, Gesundheit, Entwicklung des Kindes und
Schule/Beruf. Aktuelle gesellschaftliche Trends oder regionale
Ereignisse werden in den konkreten Wiinschen offensichtlich
und zeigen das hohe Bediirfnis nach aktuellen Themen auf.
Mehr dazu auf Seite 32-37

Die Eltern wiinschen sich generell mehr Veranstaltungen und
eine groBere Angebotsvielfalt. Die Veranstaltungen sollten
starker nach kindlichen Altersstufen differenziert werden. Ein
wichtiger auszubauender Punkt bildet die Bewerbung der
Angebote. Die Eltern kritisieren, dass die Angebote sie nicht,
kaum oder unzureichend erreichen. Sie schlagen die Bildungs-
und Betreuungseinrichtungen als wichtige Informationsver-
mittler vor. Auch die zeitliche Organisation gestaltet sich fiir
einige Eltern schwierig. Probleme der Kinderbetreuung sind
stark verbunden mit der zeitlichen Organisation. Tendenziell
bilden Abendveranstaltungen und eine mdgliche Kinderbe-
treuung wahrend einer Veranstaltung die beste Schnittmen-
ge unter den Eltern. Wiinsche, Lob und Kritik zeigen weiterhin
den Bedarf dezentraler, regionaler Veranstaltungen auf.
Mehr dazu auf Seite 37-41

Innerhalb der einzelnen Gemeinden zeigt Bohmfeld den po-
sitiven Effekt der Werbung und eines funktionierenden Ge-
meindezentrums als Begegnungs- und Informationsstatte
auf. In Kinding fiihrt ein vielfaltiges Angebot zu einer hohen
Bereitschaft, erneut Veranstaltungen zu besuchen. Die Ge-
meinde Pforring zeigt, dass gemeindliches Engagement vor
Ort die Zufriedenheit mit den Angeboten der Gemeinde er-
hoht. Sie ist verbunden mit der Notwendigkeit eines Ausbaus
dezentraler Angebote des Landkreises.

Mehr dazu auf Seite 42-46

Die Untersuchung ermittelt unterschiedliche Handlungs-
felder: Der Bekanntheitsgrad der Familienbildung im Land-
kreis Eichstatt sollte ausgebaut werden. Wichtige Partner
bilden hier die Bildungs- und Betreuungseinrichtungen der
Kinder. Die bestehende Infrastruktur kann fiir den Ausbau de-
zentraler Angebote genutzt werden (Kindergarten, Schulen).
Mehr dazu auf Seite 49-50
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Anlass und Hintergrund der Untersuchung

Familienfreundlichkeit als Aktionsfeld kommunaler Politik

Familienfreundlichkeit ist ein wichtiger Standortfaktor fiir
Kommunen. Gerade angesichts wachsender Migrationsbe-
wegungen, von denen auch Kinder und Familien erfasst wer-
den, besteht in Zukunft ein steigender Bedarf an Familienbil-
dungsmaBnahmen. Familienpolitik ist zudem ein zentraler
Faktor fiir das Wahlerverhalten. Aus diesen Griinden bilden
familienpolitische MaBnahmen ein wichtiges Aktionsfeld fiir
Kommunen. Der Landkreis Eichstatt ist dabei mit drei He-
rausforderungen konfrontiert:

Herausforderung 1: Familie und kindliche Ent-
wicklung

Elternschaft ist verbunden mit unterschiedlichen Herausfor-
derungen. Diese betreffen innerhalb der engen' Familie un-
ter anderem die Fiirsorge fiir und die Erziehung der Kinder,
die Alltagsbewdltigung und die Pflege der Paarbeziehung.
Die kindliche Entwicklung wird von den elterlichen Verhal-
tensweisen beeinflusst.

Wie interagieren die Eltern untereinander und mit den Kin-
dern? Von welcher Gestalt ist die Eltern-Kind-Beziehung?
In welcher Weise und mit welchen Mitteln fordern sie die
Entwicklung des Kindes? Welche Erziehungsmethoden und
-mafstabe wenden die Eltern dabei an? Welche Ziele verfol-
gen sie damit? Wie gestalten die Eltern den Alltag? All diese
Fragen spiegeln den Einflussbereich der Eltern auf die Kinder
wieder.

Herausforderung 2: Gesellschaft
Familien sind daneben auch in einen gesellschaftlichen Rah-

men eingebunden. Technische und mediale Entwicklungen,
die Vereinbarkeit von Familie und Beruf sowie die Folgen

1 Enge Familie bedeutet Eltern(-teil) mit Kindern. Die weiteren
Verwandtschaftsverhaltnisse, wie GroBeltern oder Geschwister der
Eltern werden ausgeschlossen.

der heutigen Wissens- und Informationsgesellschaft sind
nur einige Punkte, die den Alltag von Familien begleiten.
Diese verdnderten Lebenswelten von Familien gehen mit
Unsicherheiten hinsichtlich der «richtigen» Erziehung der
eigenen Kinder und dem Wunsch, seinen Kindern in einer
schnelllebigen, komplexen und pluralen Gesellschaft die
besten Startbedingungen zu bieten, einher. Zusatzlich zeigt
die amtliche Statistik, dass Familienleben nicht normiert ab-
lauft. Der Mikrozensus gibt eine Vielfalt von Familienformen
wieder. Daraus folgen auch verschiedene familiale Entwick-
lungsverldufe. Die Quintessenz ist: Kinder wachsen heutzu-
tage in unterschiedlichen Rahmenbedingungen auf. Das
macht FamilienbildungsmaRnahmen notwendig.

Herausforderung 3: Kommunale Ebene

Im [andlichen Bereich sind essentielle Angebote fiir Fami-
lien hdufig nur unter bestimmten Mobilitdtsanforderungen
nutzbar. Dies schrankt Familien ein. Die Heterogenitdt des
Landkreises Eichstdtt stellt Planungsorgane vor gro3e He-
rausforderungen, will er den Bedarf und die Bediirfnisse
der Familien abdecken. Auf der einen Seite stehen die zwei
Stadte Eichstatt und Beilngries. Auf der anderen Seite gibt es
landliche, grolflichige Gemeinden wie den Markt Altmann-
stein oder die Gemeinde Kipfenberg.

Die eingangs erwdhnten gesellschaftlichen Rahmenbedin-
gungen und die kurz beschriebene besondere Struktur des
Landkreises Eichstdtt stellt die kommunale Familienpolitik
mit ihren unterschiedlichen Handlungs- und Entscheidungs-
trdgern vor grofRe Herausforderungen. Bedarfsgerechte Fa-
milienbildungsangebote sollen entsprechend den Bediirf-
nissen und Interessen der Familien geplant und umgesetzt
werden. Grundsatzlich sollen dabei Familien unabhangig
von ihrem Wohnort die gleichen Chancen zur Teilnahme an
Familienbildungsangeboten haben.



Anlass und Hintergrund der Untersuchung

Evaluation als Instrument fur verbesserte Planungssicherheit

Ziele der Untersuchung

Das Ziel dieser Untersuchung ist es, dem Jugendamt eine Be-
stands- und Bedarfserhebung zur Verfiigung zu stellen. Die-
se ermoglicht mehr Planungssicherheit und zeigt Wege auf,
eine effiziente, dezentrale Angebotsstruktur zu entwickeln.

Ausgangslage im Landkreis Eichstatt

Grundsatzlich besteht ein breites Angebot an verschiedenen
familienbildenden MaBnahmen im Landkreis Eichstatt. Un-
klar ist jedoch, ob die Angebotspalette und -menge den
tatsachlichen Bedarfen gerecht wird. Die bedarfsgerechte
Flachenabdeckung in den einzelnen Gemeinden und die Er-
reichbarkeit der MaBnahmen sind unbekannt. Die Angebote
sind nicht ausgelastet und miissen teilweise aufgrund unzu-
reichender Teilnehmerzahlen ausfallen. Auf der Ebene der
einzelnen Gemeinde fehlen zudem Informationen Uber die
bedarfsgerechte Fldchendeckung.

Untersuchungsgegenstand

Vor diesem Hintergrund widmet sich diese Untersuchung der
Bestands- und Bedarfserhebung zu den Familienbildungsan-
geboten im Landkreis Eichstdtt. Dabei werden drei Punkte
beriicksichtigt:

1. Struktur des Landkreises und der einzelnen Gemeinden

2. Unterschiede zwischen dem Bestand der Angebote, der
GroBe und des Nutzungsgrades der Zielgruppe in den
einzelnen Gemeinden

3. die Umstande bzw. Motivationen der Eltern, Familienbil-
dungsangebote in Anspruch zu nehmen oder nicht.

Dazu wird der Bestand der Angebote in den einzelnen Ge-
meinden ermittelt. Die Zielgruppe wird erfasst und deren
Bediirfnisse mit den bestehenden Angeboten verglichen,
um mogliche Versorgungsliicken aufzudecken. Mdgliche
Hemmfaktoren werden ebenso evaluiert.

Der Ausgangspunkt fiir die Untersuchung bildet die gesetzliche Grundlage, nach der Eltern einen Anspruch auf eine
allgemeine Forderung der Erziehung im Sinne von Familienbildungsangboten (§ 16 SGB VIlI) haben. Dies bildet auch
die gemeinsame Arbeitsgrundlage fiir die Anbieter von FamilienbildungsmaBnahmen.

§ 16 SGB VIl «Allgemeine Forderung der Erziehung in der Familie»

«(1) Mittern, Vatern, anderen Erziehungsberechtigten und jungen Menschen sollen Leistungen der allgemeinen For-
derung der Erziehung in der Familie angeboten werden. Sie sollen dazu beitragen, dass Miitter, Vater und andere
Erziehungsberechtigte ihre Erziehungsverantwortung besser wahrnehmen konnen. Sie sollen auch Wege aufzeigen,
wie Konfliktsituationen in der Familie gewaltfrei geldst werden kdnnen.
(2) Leistungen zur Foérderung der Erziehung in der Familie sind insbesondere
1. Angebote der Familienbildung, die auf Bediirfnisse und Interessen sowie auf Erfahrungen von Familien in un-
terschiedlichen Lebenslagen und Erziehungssituationen eingehen, die Familie zur Mitarbeit in Erziehungsein-
richtungen und in Formen der Selbst- und Nachbarschaftshilfe besser befahigen sowie junge Menschen auf
Ehe, Partnerschaft und das Zusammenleben mit Kindern vorbereiten,
Angebote der Beratung in allgemeinen Fragen der Erziehung und Entwicklung junger Menschen,
Angebote der Familienfreizeit und der Familienerholung, insbesondere in belastenden Familiensituationen,
die bei Bedarf die erzieherische Betreuung der Kinder einschlieen.
(3) Miittern und Vatern sowie schwangeren Frauen und werdenden Védtern sollen Beratung und Hilfe in Fragen der
Partnerschaft und des Aufbaus elterlicher Erziehungs- und Beziehungskompetenzen angeboten werden.
(4) Das Nahere (iber Inhalt und Umfang der Aufgaben regelt das Landesrecht.»
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Projektdesign

Die Evaluation der Familienbildungsangebote

im Eichstatter Landkreis konzentrierte sich 1.
auf eine Bestands- und Bedarfserhebung. Da-
bei beriicksichtigte sie die Struktur des Land- 2.

kreises, stellte die Unterschiede zwischen den
bestehenden Angeboten und der Zielgruppe in
den einzelnen Gemeinden dar und ermittelte
die Hintergriinde fiir und gegen den Besuch ei-
ner Familienbildungsveranstaltung. 4.

Die Beantwortung der Forschungsfragen er-
folgte mithilfe von drei unterschiedlichen In-
strumenten. Die Bevolkerungsstruktur des
Landkreises Eichstdtt wird mithilfe von Daten
des Statistischen Bundesamtes, des Baye-
rischen statistischen Landesamtes, des Einwohnermelde-
amtes und des Mikrozensus (2011) ermittelt. Die bestehen-
den FamilienbildungsmaBBnahmen werden mithilfe eines
teilstandardisierten Fragebogens fiir die Anbieter erfasst.
Die Bedarfsanalyse erfolgte mithilfe einer flichendeckenden
Elternbefragung (teilstandardisierter Fragebogen).

Die Veranstalter erhielten einen kurzen Online-Fragebogen.
Inhaltlich ging es um die Anzahl, Haufigkeit, Themenfelder
der und Werbemittel fiir die Veranstaltungen, den Veranstal-
tungsort (Gemeinde, Griinde fiir die Ortswahl), die erfahrene
Unterstiitzung, die durchschnittliche Anzahl der Teilneh-
mer, die Finanzierung und die Ziele der Veranstaltung. Die-
ser Schritt ermdglicht es, den Nutzungsgrad der Veranstal-
tungen abzuleiten. Der Link zum Online-Fragebogen wurde
an die Einrichtungen mit der Bitte zur Weiterleitung an die
Referenten per Mail verschickt.

Die Familien wurden direkt zu ihren Einstellungen, Meinun-
gen und ihrem Nutzungsverhalten in Bezug auf Familienbil-
dungsmaBnahmen befragt (teilstandardisierter Elternfra-
gebogen). Die Eltern mit minderjahrigen Kindern bildeten
die Zielgruppe. Der (iberwiegend geschlossene Fragebogen
wurde um einige offene Fragen ergdnzt, die den Respon-
denten die Moglichkeit boten, die eigene Meinung, Einschét-
zung und Wunschvorstellung zum Untersuchungsgegen-
stand zu formulieren.

Der Fragebogen thematisiert die genutzten Informations-
mittel zu Fragen um Familie und Kind, die Veranstaltungs-
besuche (Anzahl, Themenfelder, Werbemittel, Griinde fiir

@Jnkret stehen folgende Forschungsfragen im Fokus:

Welche Angebote gibt es in den einzelnen Gemeinden?
Wie grol3 ist die Zielgruppe?

3. Welche Liicken gibt es zwischen den bestehenden
Angeboten und der Zielgruppe?

Inwieweit werden die bestehenden Angebote genutzt?
5. Warum besuchen Eltern keine Veranstaltungen?

Welche Handlungsempfehlungen sind daraus ableitbar?

den Besuch), die Griinde fiir keinen Veranstaltungsbesuch,
die gewliinschten Veranstaltungsthemen, die Mobilitat, die
Zufriedenheit mit den Angeboten in der Gemeinde und im
Landkreis, die Einstellungen und Meinungen zu dem Thema
Familienbildung, Wiinsche, Kritik und Lob hinsichtlich der
Familienbildungsangebote und soziodemographische Merk-
male.

Die Fragebdgen fiir die Eltern wurden (ber verschiedene
Kandle verbreitet. Um eine mdoglichst breite Masse zu errei-
chen, wurde ein Aufruf zur Teilnahme an der Befragung in
der Lokalzeitung Donaukurier verdffentlicht. Die Elternfra-
gebdgen wurden mithilfe verschiedener Einrichtungen im
Landkreis verteilt. Uber die Grund- und Mittelschulen sowie
Uber die Kindergarten und Kinderkrippen wurde ein paper-
and-pencil Fragebogen verteilt (vgl. Anhang A.1). Zudem
erfolgte eine Online-Befragung, die sich an Eltern richtete,
deren Kinder eine der drei Realschulen bzw. Gymnasien im
Landkreis besuchten, deren Kinder durch eine Tagesmutter
(Uber KinderWelt e.V.) betreut wurden sowie iiber die Fami-
lienhebammen.

Die Befragung fand vom 14. September 2014 bis 28. Februar
2015 mit drei Befragungswellen statt. Die erste Welle war die
Befragung der Eltern in den Grund- und Mittelschulen. Die
zweite Befragung richtete sich an die Eltern von Kindergarten-
und Kinderkrippenkindern. Die letzte Befragung (Online-Be-
fragung) erfasste die Eltern iiber die restlichen Einrichtungen.
Zu jeder Welle wurde die Bevdlkerung iiber Zeitungsberichte
des Donaukuriers informiert.
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Landkreis Eichstatt

Der Landkreis Eichstatt umfasst die beiden Stadte Eich-
statt und Beilngries, elf Markte (Altmannstein, Dollnstein,
Gaimersheim, Kinding, Kipfenberg, Késching, Mdrnsheim,
Nassenfels, Pforring, Titting, Wellheim) und 17 Gemeinden
(Adelschlag, Bohmfeld, Buxheim, Denkendorf, Egweil, Ei-
tensheim, GroBmehring, Hepberg, Hitzhofen, Lenting, Min-
delstetten, Oberdolling, Pollenfeld, Schernfeld, Stammham,
Walting, Wettstetten). Auf einer Flache von 1.214,41 km2 be-
finden sich tiber 125 000 Einwohner (103 Einwohner/km2).
Die Einwohnerzahlen und Flachen der einzelnen Gemeinden
des Landkreises sind sehr vielfaltig.

Der Markt Altmannstein, die Stadt Beilngries und die Markte
Titting bzw. Kipfenberg sind die Kommunen mit der groB3-
ten Flache. Die kleinsten Flachen besitzen Egweil, Lenting,
Hepberg und Wettstetten. Die Stadt Eichstatt, Gaimersheim,
Beilngries und Kosching bilden die Kommunen mit den
hochsten Einwohnerzahlen. Die am dichtesten besiedelten
Gebiete bilden Hepberg (585 Einwohner/km?2), Lenting (549
Einwohner/km2), Gaimersheim (393 Einwohner/km2) und
Wettstetten (378 Einwohner/km?) . Die Gemeinden mit der
niedrigsten Bevolkerungsdichte sind Titting (37 Einwohner/
km?), Mdrnsheim (46 Einwohner/km?), Kinding (49 Einwoh-
ner/km2) und Adelschlag (54 Einwohner/km2; Daten des Ein-
wohnermeldeamtes).

Insgesamt beheimatet der Landkreis Eichstatt 22.253 Fami-
lienhaushalte (vgl. Mikrozensus 2011). Die Verteilung der
Familien innerhalb der einzelnen Gemeinden ist sehr unter-

schiedlich (vgl. Tabelle 1). Wéhrend in Beilngries, Eichstatt,
Gaimersheim und Kdsching {iber 1.500 Familien leben, gibt
es in Egweil, Oberdolling und Mérnsheim unter 300 Familien.
Uberwiegend leben zwischen 250 und 750 Familien in den
einzelnen Kommunen des Landkreises Eichstatt.

Auf die jeweilige Flache der einzelnen Kommunen bezogen
(vgl. Tabelle 2) haben Titting (7,3 Familien/km?) und Mdrns-
heim (8,1 Familien/km?) dquivalent zur allgemeinen durch-
schnittlichen Bevolkerungszahl die geringste Familiendichte
(7,3 Familien/km?). Ahnliches kann fiir die Kommunen mit
der hochsten Familiendichte festgehalten werden: Hepberg
(114,5 Familien/km?), Lenting (102,1 Familien/km?), Wett-
stetten (72,7 Familien/km?) und Gaimersheim (70,8 Fami-
lien/km2).

Insgesamt kann von der Anzahl der Familienhaushalte in
einer Kommune nicht unbedingt auf die Familiendichte pro
km? geschlossen werden. Die GroBe der einzelnen Gemein-
den spielt hier eine wichtige Rolle. Das wirkt sich auch auf
die Mobilitatserfordernisse an die Familien in den einzelnen
Gemeinden aus. So bendtigt z.B. der Markt Altmannstein
mehrere Familienstiitzpunkte bzw. ein gut ausgebautes 6f-
fentliches Verkehrsnetz, in der Gemeinde Hepberg kann sich
dagegen ein einzelner zentraler Anlaufpunkt bewdhren.

unter 250 Egweil, Oberdolling

250- 500

500 - 750

750 - 1000 Denkendorf, Lenting, Wettstetten
1000 - 1250 GroBmehring, Kipfenberg
1250-1500 Altmannstein

1500 - 1750 Beilngries

1750 - 2000 Eichstatt, Gaimersheim, Kosching

Bohmfeld, Hepberg, Kinding, Mindelstetten, Mérnsheim, Nassenfels, Walting, Wellheim

Adelschlag, Buxheim, Dollnstein, Eitensheim, Hitzhofen, Pférring, Pollenfeld, Schernfeld, Stammham, Titting

Tabelle 1: Familienhaushalte in den einzelnen Kommunen
Quelle: Mikrozensus 2011, eigene Berechnungen



Landkreis Eichstatt

Gemeinde Familien- Flache in km2 Familien/km2
haushalte

Adelschlag 550 51,98 10,6
Altmannstein 1.303 114,3 11,4
Beilngries 1.665 100,1 16,6
Bohmfeld 319 16,28 19,6
Buxheim 698 22,5 31,0
Denkendorf 865 47,88 18,1

Dollnstein 507 40,55 12,5
Egweil 217 9,39 23,1

Eichstatt 1.794 47,84 37,5
Eitensheim 568 15,71 36,2
Gaimersheim 1.996 28,21 70,8
GroBmehring 1.199 47,38 25,3
Hepberg 474 4,14 114,5
Hitzhofen 535 33,82 15,8
Kinding 497 51,71 9,6

Kipfenberg 1.020 81,43 12,5
Kdsching 1.668 55,6 30,0
Lenting 865 8,47 102,1
Mindelstetten 324 22,72 14,3
Mornsheim 272 33,48 8,1

Nassenfels 384 18,46 20,8
Oberdolling 246 19,37 12,7
Pforring 674 43,54 15,5
Pollenfeld 553 45,66 12,1

Schernfeld 571 52,22 10,9
Stammham 695 39,04 17,8
Titting 519 71,09 73

Walting 459 39,77 11,5
Wellheim 458 33,81 13,5
Wettstetten 908 12,49 72,7
Gesamt 22.803 1214,41 18,8

Tabelle 2: Familienhaushalte in den einzelnen Kommunen
Quellen: Mikrozensus 2011, Einwohnermeldeamt 2010, eigene Berechnungen
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Erziehungsverantwortung

Diese Studie evaluiert die Familienbildungsangebote im
Eichstatter Landkreis. Die untersuchten Programme zielen
auf eine Starkung der elterlichen Erziehungsverantwortung.
Was ist Erziehungsverantwortung und in welchem Rahmen
ist sie eingebettet? Dieser Frage wird im Folgenden nachge-
gangen. Zwei unterschiedliche Perspektiven bilden den Aus-
gangspunkt fiir eine Definition von Erziehungsverantwor-
tung: Der juristische Rahmen zeigt auf, welchen gesetzlichen
Bestimmungen Eltern unterliegen. Die Pddagogik bietet mit
ihren zahlreichen wissenschaftlichen Theorien und Erkennt-
nissen die zweite Voraussetzung fiir die Bestimmung des
Begriffs «Erziehungsverantwortung». Dazu werden der Erzie-
hungsbegriff und die Erziehung in der Familie erlautert.

Juristischer Rahmen'

Neben zahlreichen anderen Aufgaben (vgl. BGB §§ 1626,
1631) sollen Eltern ihre Kinder erziehen. Das Grundgesetz,
das SGB VIl und das KKG geben den Eltern ebenso das Recht
und die Pflicht auf die Pflege und Erziehung der Kinder. So
heif3t es:

«Pflege und Erziehung der Kinder sind das natiirliche Recht
der Eltern und die zuvérderst ihnen obliegende Pflicht. Uber
ihre Betditigung wacht die staatliche Gemeinschaft.»
(Art. 6 Abs. 2 GG; SGB VIII § T Abs. 2, KKG § 1 Abs. 2)

Das Grundrecht der Eltern auf die Erziehung ist verbunden
mit ihrer Erziehungspflicht. Dabei markieren die Grundrech-
te und das Wohl des Kindes eine Grenze fiir die Eltern (sie-
he «Schutzauftrag bei Kindeswohlgefdhrdung»; SGB VIII §8a;
«Entwiirdigende ErziehungsmalBnahmen sind unzuldissig» in
BGB § 1631 Abs. 2).

Welche Rechte und Pflichten haben Eltern aber nun genau?
Das Biirgerliche Gesetzbuch konkretisiert beide Punkte mit
dem BGB § 1626 Abs. 2.

1 Gesetzestexte aus: Grundgesetz: http://www.gesetze-im-inter-
net.de/gg/art_6.html, Stand: 20.02.2014; Sozialgesetzbuch SGB
VIIl (Kinder- und Jugendbhilfe): http://www.gesetze-im-internet.de/
sgb_8/, Stand 20.02.2014; Gesetz zur Kooperation und Information
im Kinderschutz KKG: http://www.gesetze-im-internet.de/bundes-
recht/kkg/gesamt.pdf; Stand: 20.02.2014.

«Bei der Pflege und Erziehung beriicksichtigen die Eltern
die wachsende Fdhigkeit und das wachsende Bediirfnis des
Kindes zu selbstdndigem verantwortungsbewusstem Han-
deln. Sie besprechen mit dem Kind, soweit es nach dessen
Entwicklungsstand angezeigt ist, Fragen der elterlichen Sor-
ge und streben Einvernehmen an.»

(BGB §1626 Abs. 2)

Diese juristische Grundlage gibt Eltern das Recht und die
Pflicht auf die Erziehung ihrer Kinder. Das Wohl des Kindes
bildet die Grenze dieses Elternrechts. Innerhalb der Erzie-
hung sollen Eltern den Entwicklungsstand ihres Kindes be-
riicksichtigen und darauf in ihrem Erziehungsstil eingehen.
Was bedeutet aber nun Erziehungsverantwortung? Der Be-
antwortung dieser Frage ndhert sich der ndchste Abschnitt
an.

Wissenschaftlicher Standpunkt

Erziehung bedeutet die ganzheitliche, individuelle Forde-
rung des Kindes innerhalb sozialer Handlungen. Sie zielt auf
die dauerhafte Personlichkeitsentwicklung des Kindes oder
Jugendlichen ab und bereitet durch die Vermittlung von kul-
turellem Wissen, Verhaltensregeln und Normen auf die Ge-
sellschaft vor.2

Der Familie kommt bei der Erziehung und Entwicklung der
Kinder eine bedeutsame, wenn nicht sogar die wichtigste
Funktion zu (vgl. Tschope-Scheffler 2005: 12). Sie fordert
die emotionale, soziale und kognitive Entwicklung des Kin-
des von Geburt an. Das beeinflusst die kindliche Persdnlich-
keitsentwicklung in besonderer Weise. Daneben bietet die
Familie idealerweise einen Ort der Geborgenheit, Sicherheit,
Anregung und emotionaler Nahe, in der das Kind seine Fa-
higkeiten entwickeln kann.

Erziehung erfolgt dabei nicht in einem luftleeren Raum. Die
Gesellschaft und familiare Faktoren beeinflussen, welche
Erziehungsziele als wichtig erachtet werden (vgl. Klafki et
al. 1986). In der Gesellschaft sind es die Leitvorstellungen
von Politik, Wirtschaft, Kirchen und Verbanden. Familidre

2 vgl. u.a. Brezinka 1991, Gudjons 1999 Danner 1985, Niederba-
cher, Zimmermann 2011, Wild, Lorenz 2009.
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Faktoren umfassen die Umweltbedingungen, innerhalb de-
rer sich die Familie befindet, ihre soziokulturelle Einbettung,
ihre dkonomische Lage und die Persénlichkeitsmerkmale der
Eltern. Trotz der Pluralitat und Unterschiedlichkeit von Er-
ziehungszielen, kdnnen vier Schwerpunkte von Erziehungs-
und Entwicklungszielen gebildet werden (vgl. BMFSFJ 2005:
10), welche auch fiir die «Erziehungsverantwortung» eine
wichtige Rolle spielen:

Die bediirfnisorientierte Perspektive orientiert sich an den
Grundbediirfnissen der Kinder und bildet die Vorausset-
zung fiir eine positive kindliche Entwicklung. Die kindlichen
Bediirfnisse umfassen das Streben nach Autonomie, nach
Kompetenz und nach sozialer Bezogenheit. Die individuelle
Perspektive zielt auf Befahigung zu einer autonomen und ei-
genverantwortlichen Lebensfiihrung. Die soziale Perspektive
betrifft den Aufbau sozialer Kompetenzen, die Empathieent-
wicklung, die Kooperation und die Konfliktlosungsfahigkeit.
Sie umfasst aber auch die Herstellung und das Aufrechterhal-
ten zufriedenstellender zwischenmenschlicher Beziehungen.
Die letzte Kategorie bildet die moralische Perspektive. Diese
betont den Aufbau von Wertvorstellungen, anhand derer sie
beurteilen kdnnen, was richtig und falsch ist.

Fiir die Umsetzung der Erziehungsziele und die Starkung der
Erziehungsverantwortung, ist es unerldsslich, die Elternkom-
petenzen zu fordern. Zu den wichtigsten Elternkompetenzen
gehoren (vgl. Schneewind, Berkic 2007: 645f.; Minsel 2007:
303; BMFSFJ 2005: 13):

Wissen und Wissensaneignung iiber das Kind und seine
Entwicklung

+  Selbstreflexion, Selbstkontrolle
Beziehungskompetenzen
Erkennen und Entwickeln kindlicher Entwicklungs-
potentiale
Gestalten und Aufrechterhalten einer entwicklungsfor-
derlichen Umgebung

«  Vertrauen in die eigene Handlungsfahigkeit
Entschlossenheit und Konsistenz im eigenen Handeln
Anpassung des Handelns an kindlichen Entwicklungs-
stand

Aus der juristischen und padagogischen Perspektive wird der
Begriff «Erziehungsverantwortung» abgeleitet.

Erziehungsverantwortung - eine Arbeitsdefinition

Eltern haben die Pflicht und die Verantwortung, die Personlichkeit ihres Kindes ganzheitlich zu
férdern und das Kind auf die Gesellschaft vorzubereiten. Erziehungsverantwortung aus juristischer

Sicht umfasst folgende Bereiche

« Auslibung der Erziehungspflicht
«  Schutz des Kindeswohls

+ entwicklungsangemessene Férderung von Begabungen

Aus pddagogischer Sicht kdnnen folgende Bereiche zur Erziehungsverantwortung gezéhlt werden:

Berticksichtigung der kindlichen Bedurfnisse

Eltern als Vorbilder
Foérderung der individuellen Entwicklung

Vermittlung und Férderung der kindlichen sozialen Kompetenzen
Unterstiitzung bei der Entwicklung moralischer Wertvorstellungen
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Ergebnisse der Befragung der Anbieter

Fiinf der zwoIf Veranstalter haben den Fragebogen fiir die
Anbieter beantwortet. Unter den Respondenten gab es keine
Referenten. Die Veranstalter der elfe sind’

+  Volkshochschule Eichstatt

+  Volkshochschule Beilngries
Volkshochschule Ingolstadt

+  KDFB - Didzesanverband Eichstatt

+  Kolping Diézesanverband Eichstatt
KEB - Katholische Erwachsenenbildung im Bistum Eich-
statt

«  Sozialdienst katholischer Frauen e.V., Katholische Bera-
tungsstelle fiir Schwangerschaftsfragen

«  Amt fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten Ingol-
stadt
Erziehungs- und Familienberatung Eichstatt

«  Erziehungs- und Familienberatung Ingolstadt, Psy-
chische Beratungsstelle fiir Kinder, Jugendliche und Fa-
milien

+  Bischéfliches Ordinariat, Hauptabteilung Seelsorge/Wei-
terbildung, Referat Ehe und Familie
Evangelisches Forum, Erwachsenenbildung im Deka-
natsbezirk Ingolstadt

Abgehaltene Veranstaltungen

Die Anzahl der abgehaltenen Veranstaltungen in den Jah-
ren 2013 und 2014 unterscheidet sich stark zwischen den
verschiedenen Anbietern. Sie reichen von 18 bis zu 106
Veranstaltungen innerhalb des genannten Zeitraums. Die
einzelnen Veranstaltungen wurden unterschiedlich haufig
angeboten. Sie reichen von einmalig stattfindenden Ange-
boten bis hin zu jahrlich abgehaltenen Veranstaltungen. Bei
den jahrlich abgehaltenen Angeboten kdnnen die Inhalte
der Veranstaltungen voneinander abweichen.

«unterschiedlich, manche nur einmalig, andere schon mehr
als 20x»

«jdhrlich mit wechselnden Inhalten»

1 Die elfe ist eine Arbeitsgemeinschaft fiir Eltern-Familie-Erziehung
im Landkreis und stellt die Familienbildungsangebote der Region
halbjahrlich zusammen.

Schule und Lernen 1
gesunde Lebensweise 4
Sport 4
Gesundheit 1
Erndhrung 3
Suchtprdvention 0
kindliches Verhalten und kindliche Ent- 2
wicklung
Familie und Elternsein 3
Umgang mit Medien 1
Recht und Finanzen 2

Tabelle 3: Wie viele Anbieter bieten welche Themenfelder an?, Mehr-
fachnennungen maglich
Quelle: Anbieterbefragung des ZFG, eigene Berechnungen

Bei einem Veranstalter gab es durchschnittlich 5 bis 9 Teil-
nehmende, bei jeweils zwei Anbietern nahmen 10 bis 14
bzw. 15 bis 19 Eltern im Mittel an den Veranstaltungen teil.
Die Teilnehmerzahl von mindestens 20 Personen wurde bei
keinem Veranstalter iberschritten.

Zwei Anbieter finanzieren ihre Veranstaltungen durch Teil-
nahmegebiihren. Bei drei der Befragten erfolgt die Finanzie-
rung iiber ein Konglomerat von Teilnahmegebiihren, der ge-
buchten Einrichtung/Gemeinde und des Jugendamtes. Kein
Anbieter wurde ausschlieBlich tber eine Einrichtung, eine
Gemeinde oder das Jugendamt finanziert.

Themengebiete

Die angebotenen Veranstaltungen deckten die Themen
Recht/Finanzen (N=2), Familie/Elternsein (N=3), Gesundheit
(Erndhrung: N=3, Gesundheit im Allgemeinen: N=1, Sport:
N=4), Entwicklung und Verhalten des Kindes (N=2), Fami-
lie und Elternsein (N=3), Umgang mit Medien (N=1) sowie
Schule und Lernen (N=1) ab. Zu dem Themenbereich Sucht-
pravention fanden keine Veranstaltungen durch die Respon-
denten statt.
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Daneben thematisierten die Veranstaltungen die Paarbezie-
hung, die musikalische Erziehung, die religiose Erziehung so-
wie Themen um die Bereiche Freizeit und Kreativitat.

Werbung

Alle Anbieter bewarben ihre Veranstaltungen iiber das Inter-
net. Weiterhin machten sie {iber Plakate (N=3), Flyer (N=3)
und die Schaukdsten der einzelnen Gemeinden (N=2) auf
ihre jeweiligen Veranstaltungen aufmerksam. Daneben war-
ben sie (iber ein eigenes Programmbheft, interne Verbands-
rundschreiben und einen Mail-Verteiler an die interessierte
Zielgruppe und ein Roll up.

Wirkungskreis der Anbieter

Der Wirkungskreis der Veranstalter variiert: Zwei Anbieter
halten Veranstaltungen im Eichstdtter Bistum ab. Drei Veran-
stalter sind lokal begrenzt auf die Stadt Eichstatt, Ingolstadt
bzw. Beilngries. Konkret nennen die Veranstalter Kindergar-
ten, Schule, ihre internen Schulungsrdume und Ortsverban-
de als Veranstaltungsorte.

Auswahl der Veranstaltungsorte

Die Veranstalter hatten die Mdglichkeit, fiir drei Veranstal-
tungen ihre Auswahl in Mehrfachantworten zu begriinden
(«Warum haben Sie den Veranstaltungsort ausgesucht?»). Die
Auswahl der Veranstaltungsorte fiihren die Respondenten
vorwiegend auf die gute Erreichbarkeit fiir die Teilneh-
menden (N=6) und die eigene personliche Erreichbarkeit
(«lch wohne in dieser Gemeinde»: N=6) zuriick. Daneben ist
eine gute Zusammenarbeit mit der ortlichen Einrichtung
(z.B. Schule, Kindergarten, Kinderkrippe; N=3) und der Vor-
gabe des Veranstaltungsortes (N=3) von Bedeutung fiir die
Auswahl des Veranstaltungsortes. Eine gute Zusammenar-
beit mit der Gemeinde nannte nur ein Anbieter.

Die Respondenten fiihrten daneben die gute Zusammen-
arbeit mit den Ortsverbanden und ihren Ansprechpartnern
sowie die Lokalitdt des Veranstaltungsortes («dffentliches
Gebdude, Schule», «wir sind eine kommunale Einrichtung»,
«Amtssitz», «Bildungshduser des Bistums, da optimales Raum-,
Medien und Verpflegungsangebot») als Griinde fiir die Orts-
auswahl an. Die Auswahl der Veranstaltungsorte hangt stark

40 40

stimme iiberhaupt nicht
zu

stimme weniger zu

m Jugendamt = Gemeinde

80

25
20 20
0 o0
stimme zu stimme voll und ganz zu
Einrichtung

Abbildung 1: Erfahrene Unterstiitzung durch das Jugendamt, die Gemeinde und die Einrichtung (Schulen, Kindergdrten etc.)
Quelle: Anbieterbefragung des ZFG, eigene Berechnungen



Befragung der Anbieter: Ergebnisse

15

Ziele der Anbieter:

«Junge Eltern und Familien in Fragen der gesunden Erndhrung und Alltagsbewegung unterstiitzen, Netzwerk von 0 -3
Jahren und von 3 - 6 Jahren, Kosten der Veranstaltungen iibernimmt der Bayerische Staat ( vorherige Frage konnte nicht

richtig beantwortet werden.»

«Stabilitdt von Paarbeziehungen Befdhigung zur Erziehung»

« Dass wir als Bildungseinrichtung fiir Erwachsene auch diese Zielgruppe abdecken, wir machten ein breitgefcchertes
Angebot bereitstellen, dass maglichst viele unterschiedliche Interessenten zufriedenstellt.»

«Unterstiitzung durch Bildungs- und Austauschangebote der Frauen und Familien in ihren individuellen persénlichen Le-

benslage und Bedarf»

«Grundbildung, Weiterbildung Soziale Kompetenz bei den Teilnehmern»

mit den Organisationsmdglichkeiten, der Infrastruktur, dem
Zustandigkeitsbereich des Anbieters und der eigenen Orga-
nisationsform zusammen.

Unterstiitzung

Die Frage «Inwieweit stimmen Sie der Aussage zu: Wenn ich
eine Veranstaltung biete, werde ich gut unterstiitzt.» («1=stim-
me liberhaupt nicht zu»; «4=stimme voll und ganz zu») ermit-
telt, die wahrgenommene Unterstiitzung durch die jewei-
ligen Einrichtungen (z.B. Schulen, Kindergérten), Gemeinden
und das Jugendamt. Die Veranstalter fiihlen sich von der Ein-
richtung am Meisten unterstiitzt (MW=3,8), danach folgen
die Gemeinde (MW=1,8) und das Jugendamt (MW=1,8). Die
Haufigkeitsverteilungen der Zustimmungswerte verhdrten
diesen Trend noch (vgl. Abbildung 1) und zeigen ein wich-
tiges Handlungsfeld auf: Die Verbesserung der Zusammenar-
beit zwischen der Gemeinde bzw. dem Jugendamt und den
Anbietern ist unerldsslich.

Ziele
Auf die Frage «Was méchten Sie mit Ihrer Veranstaltung bzw.

lhren Veranstaltungen erreichen?» antworteten alle fiinf Re-
spondenten. Die Anbieter mochten Familien grundsatzlich

durch ihre Angebot unterstiitzen. Jeder der Anbieter bildet
dabei einen eigenen Fokus. Dies ermdglicht eine vielféltige
Themenabdeckung von der gesunden Erndhrung, Familie/
Elternsein, Erziehung bis hin zur Kompetenzbildung der El-
tern. Sie bilden damit eine wertvolle Ressource fiir Familien-
bildungsmafinahmen.

Fazit und Diskussion

Insgesamt lassen sich durch die Befragung der Anbieter erste
Handlungsfelder erkennen. Ein Problemfeld der Befragung
an sich bildet die niedrige Riicklaufquote, weswegen die Er-
gebnisse nicht alle potentiellen Handlungsfelder aufzeigen
konnen.

Ersichtlich wird, dass die Zusammenarbeit zwischen den An-
bietern und den Gemeinden bzw. den Jugendamter ausge-
baut werden sollte. Zudem ist nicht garantiert, dass alle Ge-
meinden iiber die Anbieter hinreichend abgedeckt werden.

Die Themenvielfalt der Anbieter bietet ein grof3es Potential.
Abgesehen von der Suchtpravention decken die Anbieter
alle Themenfelder ab, die der Starkung der elterlichen Erzie-
hungsverantwortung dienen.
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Ergebnisse der Elternbefragung

Uberblick

Dieser Abschnitt bildet den Schwerpunkt der Untersuchung.
Zuerst betrachtet er die Riicklaufquote und die soziodemo-
graphischen Merkmale der Respondenten.

Im Anschluss wird aufgezeigt, wie zufrieden die Eltern mit
den Angeboten in ihrer Gemeinde bzw. im Landkreis Eich-
statt sind. Danach werden die Informationsmittel vorgestellt,
welche die Eltern zu Fragen rund um die Familie und das Kind
nutzen. Beantwortet wird auch die Frage: Wie weit wiirden
die Eltern fiir eine Veranstaltung fahren?

Weiterhin wird aufzeigt, wie viele Respondenten eine Veran-
staltung besucht haben und welche Themen die besuchten
Angebote beinhalteten. Danach werden die Griinde fiir oder
gegen die Teilnahme an einer Familienbildungsmanahme
aufgezeigt. Welche Werbemittel die Eltern auf die Veran-
staltung aufmerksam machten, behandelt der ndchste Ab-
schnitt.

Die Einstellungen und Meinungen zu Familienbildungsange-
boten werden nachfolgend beschrieben und genauer spezi-
fiziert.

Welche Angebote sich die Eltern wiinschen, beschreibt der
ndchste Punkt. Zum Schluss werden die offenen Antworten
zu den Wiinschen, zu Lob und Kritik an Familienbildungsan-
gebote vorgestellt.

Ricklaufquote

Insgesamt 4198 Elternhaushalte beantworteten den Frage-
bogen. Davon stammen 72 Respondenten nicht aus dem
Landkreis Eichstatt. Da sich die Befragung auf den Landkreis
Eichstatt bezieht, miissen diese Personen aus der Auswer-
tung ausgeschlossen werden.

Sie stammen aus der Stadt Ingolstadt (N=27) und den Land-
kreisen Cham (N=1), Neuburg-Schrobenhausen (N=4), Neu-
markt (N=2), Neustadt an der Aisch (N=1), Pfaffenhofen an
der lIm (N=9), Riedenburg (N=5), Roth (N=16) und Weilen-
burg-Gunzenhausen (N=7).

Damit reduzierte sich die Anzahl der Befragten auf 4126
Personen. 18,1% aller Familienhaushalte aus dem Landkreis
Eichstatt beantworteten damit den Fragebogen. Die durch-
schnittliche FamiliengroBe umfasst 2,24 Kindern und 94,3%
geben eine bestehende Partnerschaft an. Werden Kinder und
Partner mitberiicksichtigt, erreichte unsere Umfrage 17.259
Personen (Befragte, Partner, Kinder). Fiir jede Gemeinde sind
Daten verfligbar (vgl. Tabelle 4). Die hochste Riicklaufquote
mit 27,2% findet sich in der Gemeinde Kinding, gefolgt von
Pollenfeld (25,5%), Hitzhofen (24,9%), Schernfeld (24,3 %)
und Titting (24,3%). Insgesamt ist es damit besonders bei
den kleinen Gemeinden gelungen, die Eltern fiir die Befra-
gung zu aktivieren. Fiir 92 Personen liegen keine Angaben zu
ihrer Gemeinde vor. Dennoch wurden diese in die Befragung
mit einbezogen. Die Ergebnisse gelten insgesamt als repra-
sentativ flir den Landkreis Eichstatt.
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Adelschlag 550 119 21,64
Altmannstein 1.303 178 13,66
Beilngries 1.665 266 15,98
Bohmfeld 319 64 20,06
Buxheim 698 91 13,04
Denkendorf 865 158 18,27
Dollnstein 507 85 16,77
Egweil 217 48 22,12
Eichstatt 1.794 316 17,61
Eitensheim 568 86 15,14
Gaimersheim 1.996 347 17,28
GroBmehring 1.199 125 10,43
Hepberg 474 65 13,71
Hitzhofen 535 133 24,86
Kinding 497 135 27,16
Kipfenberg 1.020 136 13,33
Kdsching 1.668 297 17,81
Lenting 865 155 17,92
Mindelstetten 324 58 17,90
Mérnsheim 272 56 20,59
Nassenfels 384 72 18,75
Oberdolling 246 35 14,23
Pforring 674 121 17,95
Pollenfeld 553 141 25,50
Schernfeld 571 139 2434
Stammham 695 140 20,14
Titting 519 126 24,28
Walting 459 103 22,44
Wellheim 458 62 13,54
Wettstetten 908 177 19,43
ohne Angabe 92

Gesamt 22.803 4.126 18,09

Tabelle 4: Verteilung der Befragten in den einzelnen Gemeinden und Riicklaufquoten fiir
die einzelnen Gemeinden
Quellen: Mikrozensus 2011, Elternbefragung des ZFG, eigene Berechnungen
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Soziodemographische Merkmale

88,0% der Respondenten sind Miitter und 12,0% sind Va-
ter. Vor allem die Mitter der Familienhaushalte haben damit
den Fragebogen beantwortet. Im Vergleich zur Gesamtbe-
volkerung des Eichstatter Landkreises mit einem fast aus-
gewogenen Geschlechterverhdltnis sind Frauen deutlich
Uiberreprasentiert. Ein traditionelles Rollenverstandnis mit
der Mutter in der Rolle des «gate-keepers» kann dieser be-
volkerungsuntypischen Verteilung zugrunde liegen.

Die meisten Respondenten sind verheiratet (90,1%). 4,2% le-
ben in einer nichtehelichen Lebensgemeinschaft, 0,6 % sind
verwitwet, 1,5% sind geschieden und 3,6 % sind alleinerzie-
hend.

Die traditionelle Rollenverteilung der Familien weisen auch
die Beschaftigungsverhdltnisse auf. Insgesamt gehen 21,4%
der Eltern einer Vollzeitbeschaftigung nach. Die Vollerwerbs-
quote der Vater liegt bei 91,6% und der Miitter bei 11,4%.
Teilzeitbeschéftigt sind insgesamt 42,6% der Eltern. 48,1%
der Miitter und 3,5% der Vater liben diese Beschaftigungs-
form aus. Dieser Trend setzt sich unter den geringfiigig Be-

schéftigten (insgesamt: 13,7%), den nicht Erwerbstdtigen
(insgesamt: 16,6%) und den anderweitig Beschaftigten (ins-
gesamt: 5,6%) fort.

Die Befragten haben im Durchschnitt 2,24 Kinder. Damit ha-
ben die Befragten im Mittel mehr Kinder als die durchschnitt-
liche Bevolkerung des Landkreises Eichstatt (ca. 1,75 Kinder
pro Familienhaushalt; vgl. Mikrozensus 2011).

0,2% der Respondenten sind mit dem ersten Kind schwan-
ger, 16,2% haben ein Kind, 52,5% haben zwei Kinder, 23,8
% haben drei Kinder 5,4% haben vier Kinder, 1,4 % haben
fiinf Kinder und 0,4 % haben mehr als fiinf Kinder. Die Kin-
der werden vorwiegend vom ndchstliegenden Familienkreis
betreut (Eltern und GroBeltern). Dabei beteiligen sich beide
Elternteile aktiv an der Kinderbetreuung. Nur in 27,2% der
Félle betreut allein der Respondent eines seiner Kinder.

Die befragten Eltern sind liberwiegend zufrieden (43,0%)
oder sehr zufrieden (51,7%) mit ihrem Familienleben (vgl.
Abbildung 2).

4,6

Uiberhaupt nicht weniger zufrieden
zufrieden

51,7

43,0

zufrieden sehr zufrieden

Abbildung 2: Zufriedenheit mit dem Familienleben (N=3992)
Quelle: Elternbefragung des ZFG, eigene Berechnungen und Darstellung
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Familienbildungsangebote: Teilnahme und Zufriedenheit

Insgesamt besuchten 67,8% der befragten Eltern ein Fami-
lienbildungsangebot (vgl. Tabelle 5). Auf der kommunalen
Ebene nahmen in jeder Gemeinde iiber 50,0% der Respon-
denten an einer FamilienbildungsmalRnahme teil. In den Ge-
meinden Kinding (77,9%), Walting (72,7%), Beilngries (71,4
%), Buxheim (70,1%) und Titting (69,3 %) besuchten die mei-
sten Eltern eine Veranstaltung.

Durchschnittlich nahmen die Eltern 2013 und 2014 an 2,80
Veranstaltungen teil. Die Anzahl der besuchten Veranstal-
tungen unterscheidet sich in den einzelnen Gemeinden.
Wahrend Eltern, die in Wellheim (4,56), Eichstatt (3,10), in
Walting (3,09), in Eitensheim (3,07) und Kipfenberg (3,04)
tiberdurchschnittlich viele Veranstaltungen besuchten, liegt
die Anzahl der besuchten Veranstaltungen in Egweil (2,20),
Nassenfels (2,28), Mornsheim (2,30) und Hepberg (2,33)
deutlich unter dem Durchschnitt.

77,3% aller Eltern sind bereit, eine Familienbildungsmaf3-
nahme zu besuchen.

Die Zufriedenheit mit den Familienbildungsangeboten in der
eigenen Gemeinde und im Landkreis Eichstatt wurde mithil-
fe von zwei vierstufigen Skalenabfragen ermittelt («IWie zu-

frieden sind Sie mit den Angeboten in ihrer Gemeinde?», «Wie
zufrieden sind Sie mit den Angeboten im Landkreis Eichstditt?»,
«1=(iberhaupt nicht zufrieden»; «4=voll und ganz zufrieden»).
Die Eltern geben iiberwiegend hohere Zufriedenheitswerte
mit dem Landkreis als mit der Gemeinde an. Ausnahmen
bilden hier Pforring, Nassenfels und Béhmfeld. In allen drei
Gemeinden sind die Eltern zufriedener mit den Angeboten
ihrer Gemeinde als mit denen des Landkreises.

Die hochsten Zufriedenheitswerte mit den Familienbildungs-
angeboten in ihrer Gemeinde erreichen Béhmfeld, Pforring,
Adelschlag, die Stadt Eichstatt und Buxheim. In den Gemein-
den Buxheim, Adelschlag, Mérnsheim, Bohmfeld und Wal-
ting sind die Eltern mit den Angeboten des Landkreises am
Meisten zufrieden.

Werden die Eltern dahingehend unterschieden, ob sie eine
Veranstaltung besucht haben oder nicht, sind die Eltern, die
an einer Veranstaltung teilgenommen haben, zufriedener
mit den Angeboten ihrer Gemeinde oder des Landkreises
als Eltern, die keine Veranstaltung besucht haben. Die Unter-
schiede treten hinsichtlich der Zufriedenheit mit den Ange-
boten im Landkreis deutlicher hervor als auf Gemeindeebe-
ne.

Zufriedenheit mit dem Landkreis
Zufriedenheit mit der Gemeinde

67,6

57,2

0 10 20

m keine Veranstaltung besucht

30 40 50 60 70 80

Veranstaltungsbesucher

Abbildung 3: Zufriedenheit mit den Familienbildungsangeboten in der eigenen Gemeinde und im Landkreis Eichstdtt (N=3963)
Quelle: Elternbefragung des ZFG, eigene Berechnungen und Darstellung
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Anzahl der Zufriedenheit Zufriedenheit
Gemeinde Anteilder  besuchten Ver- mit der mit dem Differenz der
Befragten anstaltungen Gemeinde Landkreis Mittelwerte
(Durchschnitt) (Durchschnitt) (Durchschnitt)

Adelschlag 60,6 2,48 2,68 2,82 0,14
Altmannstein 63,1 2,38 2,49 2,57 0,08
Beilngries 71,4 2,65 2,57 2,62 0,05
Bohmfeld 61,1 3,00 2,79 2,78 -0,01
Buxheim 70,1 3,02 2,65 2,89 0,24
Denkendorf 62,1 2,39 2,46 2,61 0,15
Dollnstein 62,5 3,09 2,35 2,68 0,33
Egweil 52,3 2,20 2,32 2,71 0,39
Eichstatt 64,3 3,10 2,68 2,76 0,08
Eitensheim 64,3 3,07 2,27 2,73 0,46
Gaimersheim 62,4 3,03 2,64 2,74 0,10
GroBBmehring 66,4 2,79 2,44 2,44 0,00
Hepberg 63,8 2,33 2,32 2,39 0,07
Hitzhofen 67,0 2,57 2,47 2,69 0,22
Kinding 779 2,53 2,62 2,76 0,14
Kipfenberg 63,8 3,04 2,44 2,72 0,28
Kdsching 64,0 2,91 2,54 2,64 0,10
Lenting 57,5 2,68 2,64 2,74 0,10
Mindelstetten 64,7 2,64 2,48 2,75 0,27
Mornsheim 65,2 2,30 2,62 2,81 0,19
Nassenfels 66,1 2,28 2,63 2,58 -0,05
Oberdolling 56,7 2,59 2,62 2,73 0,11
Pforring 69,2 2,54 2,69 2,63 -0,06
Pollenfeld 68,5 2,71 2,46 2,70 0,24
Schernfeld 61,1 2,67 2,31 2,74 0,43
Stammham 51,2 2,55 2,48 2,66 0,18
Titting 69,3 3,18 2,47 2,62 0,15
Walting 72,7 3,09 2,58 2,85 0,27
Wellheim 61,8 4,56 2,45 2,48 0,03
Wettstetten 54,7 2,89 2,44 2,57 0,13
Gesamt 67,8 2,80 2,52 2,65 0,13

Tabelle 5: Anteil der Veranstaltungsbesucher unter den Befragten, durchschnittliche Anzahl der besuchten Veranstaltungen und der
Zufriedenheit mit den Angeboten in der Gemeinde bzw. im Landkreis

Quellen: Elternbefragung des ZFG, eigene Berechnungen
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Mogliche Fahrtstrecke zu einer Veranstaltung

Die Eltern hatten die Moglichkeit anzugeben, wie weit sie
fahren wiirden, um an einer Familienbildungsveranstaltung
teilzunehmen: «Wie weit wiirden Sie fahren, um eine Informa-
tionsveranstaltung rund um die Themen Kind und Familie zu
besuchen?». Die Fahrtstrecken werden in Clustern zusam-
mengefasst: (weniger als 10 km, 10-19 km, 20-29 km, 30-39
km, 40-49 km, mindestens 50 km).

Durchschnittlich wiirden die Eltern bis zu 21,9 km fiir die
Teilnahme an einer Familienbildungsveranstaltung fahren.
Der iiberwiegende Teil ist bereit zwischen 10 und 29 km zu
fahren (10-19 km: 36,6%; 20-29 km: 35,7%). Eine Fahrtstre-
cke von 30-39 km wiirden 13,4% in Kauf nehmen. Eine klei-
ne Minderheit (unter 10 km: 6,0%) zeichnet sich durch eine
geringe Mobilititsbereitschaft aus. Ahnlich verhélt es sich
bei denjenigen, die eine weitere Strecke fiir die Teilnahme
an einem Familienbildungsangebot in Kauf nehmen wiirden
(40-49 km: 2,0%, mehr als 50 km: 6,3%).

Die Eltern, welche eine Veranstaltung besucht haben, sind
insgesamt zu einer groBeren Fahrstrecke bereit (MW=23,5
km) als diejenigen, die noch nicht an einer Veranstaltung teil-
genommen haben (MW=18,1 km, vgl. auch Abbildung 4).

Zwischen den Kommunen treten Unterschiede auf. Eltern
aus dem ostlichen Landkreis (Beilngries: MW=24,4 km, Alt-
mannstein MW=24,1 km, Mindelstetten MW=23,5 km) und
aus Kipfenberg (MW=24,8) wiirden die weiteste Fahrstrecke
in Kauf nehmen.

Eltern, die in Eichstatt (MW= 18,2) und in der Nahe von In-
golstadt (Eitensheim: MW=17,7 km, Hepberg MW=17,7 km,
Wettstetten MW=17,8 km) wohnhaft sind, wiirden dagegen
die kiirzesten Fahrtstrecken in Kauf nehmen. Alle anderen
Kommunen - mit Ausnahme von Dollnstein (MW=24,5 km)
befinden sich zwischen diesen beiden Endpunkten.

45
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9,9
6,6
4,2
=
[
30-39km 40-49 km mind. 50 km
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Abbildung 4: mégliche Fahrstrecke (N: Veranstaltungsbesucher=1976, keine Veranstaltung besucht=881)
Quelle: Elternbefragung des ZFG, eigene Berechnungen und Darstellung
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Informationsmittel bei Fragen um Familie und Kind

Die Eltern wurden befragt, welche Informationsmittel sie
nutzen, um sich zu Fragen um Familie und Kind zu informie-
ren («Nehmen wir Folgendes an: Sie méchten sich (iber ein The-
ma rund um die Familie und das Kind informieren. Wie infor-
mieren Sie sich?»). Am Haufigsten ziehen Eltern das Internet
heran (86,5%), wenn sie Antworten auf Fragen rund um das
Kind oder die Familie suchen. Es folgen Freunde, Bekannte,
weitere Familienmitglieder (64,5%) sowie Ratgeber, Biicher
und Zeitschriften (55,5%). Weit abgeschlagen davon sind die
Medien «Radio/TV» (13,4%). Unter den Anbietern vor Ort bil-
det die 6ffentlichen Einrichtungen (45,4%) und die Gemein-
de (21,9%) die wichtigsten Informationsquellen (Landkreis:
14,1 %, Beratungsstellen: 12,7%, Ingolstadt: 7,6 %, kirchliche
Einrichtungen: 5,9%).

Ein Vergleich der Eltern mit und ohne Besuch einer Veranstal-
tung macht eines deutlich: Eltern, die ein Familienbildungs-
angebot wahrnehmen, suchen haufiger unterschiedliche

Informationsquellen auf als Eltern, die keine Veranstaltung
besucht haben (vgl. Abbildung 5).

Diese Eltern nutzen allein das Internet hdufiger als Eltern,
die eine Veranstaltung besucht haben (keine Veranstaltung
besucht: 88,3% zu 85,8% Veranstaltungsbesuchern). Alle
anderen Informationsquellen nutzen die Veranstaltungsbe-
sucher im ausgiebigeren Maf3e. Besonders die Angebote vor
Ort (6ffentliche Einrichtungen, Angebote in Ingolstadt, in der
Gemeinde, im Eichstatter Landkreis, in Beratungsstellen: und
in kirchlichen Einrichtungen) werden von Veranstaltungsbe-
suchern intensiver als Informationsquelle genutzt. Aber auch
die Uberregionalen Angebote (Biicher/Ratgeber/Zeitschrif-
ten, Bekannte/Familie/Freunde, Radio/TV) nutzen Eltern, die
keine Veranstaltung besuchen, in einem geringeren Ausmaf}
als Informationsquelle. Der Unterschied zwischen den bei-
den Gruppen ist bei diesen Informationsmitteln aber weni-
ger deutlich.
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Abbildung 5: Nutzung von Informationsmitteln bei Fragen zu Familie und Kind (N=3410)
Quelle: Elternbefragung des ZFG, eigene Berechnungen und Darstellung



Elternbefragung: Ergebnisse

23

Veranstaltungsbesuche

Insgesamt haben 2797 Respondenten (67,8%) ein Familien-
bildungsangebot wahrgenommen. 1267 Eltern (30,7%) nah-
men 2013/14 an keiner Veranstaltung teil. Sieben Eltern, die
mindestens eine Veranstaltung besucht haben, teilten den In-
halt der besuchten Veranstaltungen nicht mit. Bei 44 Respon-
denten (1,1%) fehlen samtliche Angaben, die erschlieBen
lassen, ob die Person eine Veranstaltung besucht haben oder
nicht. Fiir diese Personen kann nicht erschlossen werden, ob
sie eine Veranstaltung besucht haben oder nicht.

Fiinf Themenschwerpunkte spielen bei den Veranstaltungs-
besuchern eine besondere Rolle (vgl. Tabelle 6). Ein Schwer-
gewicht bildet das Thema Schule und Lernen (48,0%).

Informationen zu einer gesunden Lebensweise ist ein wei-
terer Schwerpunkt. 56,6% der Eltern besuchten mindestens
eine Veranstaltung zu dem Thema Gesundheit. Das bedeu-
tet, 75,3% aller 2013 und 2014 besuchten Veranstaltungen
behandelten das Thema Gesundheit. Dabei spielen Sport
(25,7%), Erndhrung (23,2%) und allgemeine Informationen
zur Gesundheit (23,2%) eine besondere Rolle. Das Thema
Suchtprdvention ist davon weit abgeschlagen (4,3%).

Uber das kindliche Verhalten und seine Entwicklung infor-
mierten sich 36,3% der befragten Eltern. Familie und EI-
ternsein war der Veranstaltungsinhalt bei 27,2% der Eltern.
Veranstaltungen zum Umgang mit Medien haben 22,5%
der Eltern wahrgenommen. Der Bereich Recht und Finanzen
wurde nur bei 5,3% der besuchten Veranstaltungen thema-
tisiert.

Die Eltern hatten bei dieser Frage auch die Mdglichkeit, of-
fene Angaben zu machen. Dieses Angebot nutzten 176 El-
tern. Die Antworten lassen sich in folgende Kategorien un-
terteilen:

* Eltern-Kind-Beziehung: Mutter-Kind-Kurse, Vater-
Kind-Kurse, Kommunikation

* Entwicklung des Jugendlichen: Sexualitdt und
Pubertat, schulische und berufliche Entwicklung, Ver-
halten des Jugendlichen, Jugendschutz

* Pravention: Verkehrserziehung, Mobbing und Ge-
waltpravention, sexueller Ubergriff an Kindern, Selbst-
verteidigung

Themen Anteil in % (N)

Schule und Lernen 48,0 (1339)

gesunde Lebensweise 55,6 (1550)
Sport 25,7 (716)
Gesundheit 23,2 (646)
Erndhrung 22,1(616)
Suchtprdvention 4,3(119)

kindliches Verhalten und kindliche 36,3 (1014)

Entwicklung

Familie und Elternsein 27,2 (760)

Umgang mit Medien 22,5 (627)

Recht und Finanzen 5,3 (147)

N 2790

Tabelle 6: Themenbereiche der besuchten Veranstaltungen, Mehr-
fachnennungen méglich
Quelle: Elternbefragung des ZFG, eigene Berechnungen

e Gesundheit: Osteopathie, ADHS, Vorsorge-Untersu-
chungen, Legasthenie, Wahrnehmungsstérungen

e Stressbewadltigung: Umgang mit dem Tod naher
Angehdoriger, Veranstaltungen von ELISA (Verein zur Fa-

miliennachsorge e.V. in Neuburg/Donau)

* Forderung der Kreativitat: Kunst, Musik, Tanz,
Theater, Basteln

e kirchliche Veranstaltungen: Wertevermittlung
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Grunde fir und gegen einen Veranstaltungsbesuch

Dieser Abschnitt betrachtet im ersten Unterabschnitt, wa-
rum Eltern die unterschiedlichen Veranstaltungen wahrge-
nommen haben. Im zweiten Unterabschnitt wird untersucht,
warum Eltern keine Veranstaltungen besuchen.

Griinde fiir einen Veranstaltungsbesuch

Fiir die Erfassung der Griinde dafiir, eine Veranstaltung zu
besuchen, wurden die Eltern gefragt:

«Denken Sie an die letzte Veranstaltung, die Sie besucht ha-
ben: Aus welchen Griinden haben Sie diese Veranstaltung
besucht?»

Die Eltern hatten die Moglichkeit, verschiedene Aussagen
auf einer vierstufigen Skala zu bewerten («7=trifft iiber-
haupt nicht zu», «4=trifft voll und ganz zu»). Ein interessantes
Thema ist der bedeutendste Grund, an einer Veranstaltung
teilzunehmen (MW=3,51; Zustimmung: 96,9%, N=2706)."

1 Der Zustimmungswert gibt an, wieviele Eltern auf die jeweilige
Aussage mit «trifft zu» oder «trifft voll und ganz zu» antworteten.
Die Fragen wurden nicht von allen Eltern vollstandig beantwortet.
Deshalb wird die jeweilige Anzahl der Respondenten angegeben.

Es ist auch wichtig, sich mit anderen Eltern auszutauschen
(MW=2,68, Zustimmung: 63,5%, N=2536). Wird die Ver-
anstaltung den Eltern empfohlen, nehmen sie auch gerne
daran teil (MW=2,50, Zustimmung: 55,4%, N=2475). Wenn
Freunde und Bekannte ebenfalls an dem Familienbildung-
sangebot teilnehmen, steigert das die Bereitschaft, daran
teilzuhaben (MW=2,43, Zustimmung: 53,3%, N=2495). Das
Kniipfen von Kontakten zu anderen Eltern spielt die gering-
ste Rolle (MW=2,19, Zustimmung: 35,6%, N=2426).

Griinde gegen einen Veranstaltungsbesuch

Die Beweggriinde, an keinem Familienbildungsangebot teil-
zunehmen, wurden mit verschiedenen vierstufigen Aussa-
gen («T1=trifft liberhaupt nicht zu», «4=trifft voll und ganz zu»)
zu folgender Ausgangsfrage untersucht:

«Falls Sie bislang keine Veranstaltung zum Thema Familie
und Kind besucht haben: Aus welchen Griinden besuchen
Sie angebotene Veranstaltungen nicht?»

sonstige vereinzelt genannte Griinde

alleinerziehend

kompetenter Ansprechpartner vor Ort

zu spat (iber die Veranstaltung erfahren

keine Veranstaltungen vor Ort

Themen stimmen nicht mit den eigenen Interessen lberein
wenig Informationen {iber die Veranstaltungen

kein Bedarf

zeitliche Organisation

fehlende Informationen iiber das Angebot per se
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Abbildung 5: Griinde gegen einen Veranstaltungsbesuch, offene Angaben (N=148)
Quelle: Elternbefragung des ZFG, eigene Berechnungen und Darstellung
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Keine Kenntnis liber Familienbildungsangebote im Landkreis Eichstatt

«Welche Veranstaltungen? Wie erfahre ich von solchen Veranstaltungen? Bis jetzt wurde ich noch nicht iiber solche Termine
informiert.»

«Weil ich von den Veranstaltungen noch nie was gehért habe. LEIDER.»

«Ich kenne das Veranstaltungsangebot nicht -> Wo liegt das aus/wo muss man sich erkundigen?»

«Mir sind keine Veranstaltungen der Gemeinde, Jugendamt, Landkreis etc. bekannt»

«Kein Angebot mitbekommen - Bitte mehr Werbung machen! -> Plakate»

Die Aussagen lassen sich dabei in zwei Themenfelder katego-
risieren. Der erste Bereich geht auf bewusste Nicht-Teilnah-
me wie «kein Interesse an den Themen», «kein Bedarf» und
«Meine Bekannten und Freunde besuchen sie auch nicht».
Hohe Werte in diesen Kategorien bedeuten, dass zukiinftige
organisatorische Verdnderungen nicht zwangsldufig zu einer
Teilnahme der Eltern fiihren.

Der zweite Bereich umfasst duBere Hemmfaktoren, welche
nicht auf dem mangelnden Interesse der Eltern sondern auf

Informationsfluss

«Infos meist nur durch Internet maglich. Plakate oder
Flyer findet man weniger»

«Informationsfluss schlecht -> keine ausreichenden
Infos liber etwaige Veranstaltungen»

«ich erfahre so gut wie nie, dass Veranstaltungen

stattfinden»

rechtzeitige Bekanntgabe der Veranstal-
tungstermine

«Angebote zu wenig/kaum bekannt und Info zu kurz-
fristig, Personenteilnehmerzahl war begrenzt -> keinen
Platz, Finden oft tagsiiber statt -> Berufstditigkeit»

«Veranstaltungen werden kaum und zu kurzfristig
angekiindigt»

ungiinstigen Rahmenfaktoren begriindet sind. Sie werden
mithilfe der Kategorien «Informationen erhalte ich auf an-
derem Wege leichter», «Mobilitdtsprobleme», «Probleme der
zeitlichen Organisation» und «Probleme mit der Kinderbe-
treuung». An diesen Punkten wird ein Veranderungsbedarf
deutlich, der die Teilnehmerzahlen bei Familienbildungs-
mal3nahmen erh6hen kann.

Die erste Kategorie weist Durchschnittswerte von 1,94 («Mei-
ne Bekannten und Freunde besuchen sie auch nicht»), 2,04
(«kein Interesse») bis 2,50 («kein Bedarf») auf.

Werden diese Werte mit den Aussagen zur zweiten Kategorie
verglichen, erreichen Zweitere mit Ausnahme der «Mobili-
tatsprobleme» (MW=1,52) durchgéngig hohere Mittelwerte.
«Probleme mit der Kinderbetreuung» (MW=2,53), «Pro-
bleme bei der zeitlichen Organisation (MW=2,78) und der
personliche Eindruck der Eltern «Informationen erhalte ich
auf anderem Wege leichter» (MW=3,06) weisen zu verbes-
sernde Rahmenbedingungen auf. Werden die unterschied-
lichen Aussagen miteinander in Korrelation gesetzt, hangen
die Probleme mit der zeitlichen Organisation und die Pro-
bleme mit der Kinderbetreuung am stdrksten miteinander
zusammen (r=.66***).

Die Eltern hatten auch die Moglichkeit, sich offen zu dieser
Fragestellung zu duBBern. 148 Eltern, die keine Veranstaltung
besucht haben, nahmen diese Moglichkeit wahr.

Die Antworten lassen sich in zehn Kategorien einteilen:

«  fehlende Informationen iiber das Angebot per se
+  wenig Informationen iiber einzelne Veranstaltungen
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«  zuspat liber die Veranstaltung erfahren

+  zeitliche Organisation

«  keine Veranstaltungen vor Ort

+ alleinerziehend

*  kein Bedarf

« Themen stimmen nicht mit den eigenen Interessen
tiberein

«  kompetenter Ansprechpartner vor Ort

+  sonstige vereinzelt genannte Griinde

Besonders hdufig bemdngeln die Eltern den Informations-
fluss. Dabei geben die Eltern am Haufigsten an, dass sie das
Angebot der Familienbildung in ihrem Landkreis tiberhaupt
nicht kennen (38,6%). Die Meisten unter den Eltern, die das
Angebot nicht kennen, haben aber vor, eine Veranstaltung
zu besuchen (85,3%). Die Eltern wiinschen sich einen Ver-
anstaltungskalender, Informationen in der Zeitung iber die
Veranstaltungen und Plakate.

Ist den Eltern das Angebot der Familienbildung generell be-
kannt, ist noch nicht gesichert, dass sie rechtzeitig (4,1 %)
oder (iberhaupt von einer spezifischen Veranstaltung erfah-
ren (9,0%). Unter diesen beiden Gruppen sind alle bereit eine
Veranstaltung zu besuchen.

Zusammengenommen haben 51,7% der Re-
spondenten keine Veranstaltung besucht, da sie
FamilienbildungsmaBBnahmen nicht kennen, zu
spédt von den einzelnen Veranstaltungen erfah-
ren oder Schwierigkeiten haben, von einer spe-
zifische Veranstaltung zu erfahren.

Daneben spielen organisatorische Griinde eine Rolle. Eltern
konnten aufgrund einer mangelnden zeitlichen Passung kei-
ne Veranstaltung besuchen (20,0%), weil sie keine Veranstal-
tungen vor Ort kennen (4,8%) oder weil sie alleinerziehend
sind (2,8%).

7,6% der Respondenten interessieren sich fiir andere The-
men als die, welche angeboten werden. Bei 0,7% werden
sonstige Griinde genannt.

Insgesamt fiihren am Haufigsten eine unzureichende In-
formationspolitik und organisatorische Griinde dazu, dass
die Zielgruppe keine Veranstaltung besucht. Dieser Gruppe
stehen 16,6% Eltern gegeniiber, die fiir sich keinen Bedarf

an Veranstaltungen haben und 3,4%, die einen alternativen
kompetenten Ansprechpartner vor Ort («wenn ich Fragen zur
Entwicklung meiner Kinder habe ist meine erste Anlaufstelle
das geschulte Kindergartenpersonal/oder der Kinder