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Bildung, Reichtum, Luxus und Geschmack

Parameter fiir die Kunst der Holbeinzeit: Eine Einfiihrung

Bodo Brinkmann und Wolfgang Schmid

Als sich im Sommer 2003 endgiiltig abzeich-
nete, daf3 die Hessische Hausstiftung Hans Hol-
beins ,,Madonna des Biirgermeisters Jakob Meyer
zum Hasen®, entstanden zwischen 1525/26 und
1528 in Basel, nach der Ausleihe auf die bril-
lante Werkschau des Haager Mauritshuis! dem
Stidelschen Kunstinstitut in Frankfurt a. M. auf
lingere Zeit als Dauerleihgabe iiberlassen wiir-
de, entstand der Wunsch, das turnusmiBig fiir
Herbst 2003 angesetzte dritte Colloquium zu
Ehren Johann David Passavants thematisch mit
dem Eintreften dieses opus nobile zu verkniip-
fen. Rasch war jedoch klar, daB3 es wenig neue
Erkenntnisse versprach, die Debatte um Person
und Werk seines Schopfers neu anzufachen, weil
dessen flinfhundertster Geburtstag erst wenige
Jahre zuriicklag und von gleich zwei promi-
nenten Institutionen mit einschligigen Veran-
staltungen begangen worden war, je einer in
der Alten und der Neuen Welt: dem Kunst-
museum Basel,? das weltweit den gréBten
Bestand an Werken von der Hand des Mei-
sters besitzt, und der National Gallery in Wa-
shington.? Zudem bereiteten damals mit Susan
Foister von der Londoner National Gallery*
und Jochen Sander am Stidel® zwei ausgewie-
sene Kenner der Materie monographische Dar-
stellungen der Londoner bzw. der Basler
Schaffenszeit des jiingeren Hans Holbein vor,
die mittlerweile auch erschienen sind. Eine klei-
ne Kabinettausstellung rundum die Meyer-
Madonna war damals im Stidel bereits anvisiert
und ist 2004 auch realisiert worden.® Und es
war bekannt, daB3 schon das nichste groBle
monographische Ausstellungsprojekt vor der
Tiir stand mit zwei aufeinander abgestimmten
Werkschauen, veranstaltet vom Kunstmuseum
Basel und von der Tate Britain in London im
Frithjahr und Sommer 2006, welche sich an
beiden Orten auf die jeweils dort entstandenen
Gemilde beschrinken werden, aber versuchen
wollen, diese moglichst vollstindig zusammen-
zufiihren.

Dem Umstand, daf3 der jiingere Hans Holbein
ein genialer Kiinstler war, der uns auch heute
noch allerhand Ritsel aufgibt, schien also mit
den  aufgezihlten  Aktivititen genug
Aufmerksamkeit gezollt. Nun ist Genie bekannt-
lich eine Erscheinungsform von Einzigartigkeit
und Unvergleichlichkeit: Das Genie sprengt sei-
nem Wesen nach den Rahmen, und eine mono-
graphisch auf Holbein ausgerichtete Ge-
schichtsschreibung wird daher, auch wenn sie
selbstverstindlich Vergleiche anstellt und
Parallelen zieht, nicht umhin konnen, letztlich
immer die Singularitit des Kiinstlers in den
Vordergrund zu stellen. Uns erschien es dage-
gen reizvoll, den Blick einmal vom Wesen des
Genies abzuwenden und ihn statt dessen auf den
Rahmen zu richten, genauer, nach den gesell-
schaftlichen und kunstsoziologischen Rah-
menbedingungen zu fragen, unter denen sich
das Talent des Augsburger Malersohns zunichst
in Basel und spiter in London entfaltete. Da die
Quellenlage zu Holbeins Leben und Werk
jedoch bekanntlich bei weitem kein vollstindi-
ges Bild zu zeichnen erlaubt, stand von vorn-
herein fest, da3 auch seine Zeitgenossen ins
Blickfeld genommen werden sollten. Wie erfuh-
ren Kiinstlerkollegen in anderen Stidten die
Umbruchssituation zu Beginn der Reformation?
Wie reagierten sie darauf? Wie lief die
Kommunikation zwischen Auftraggebern und
Kiinstlern ab? Und, im Umkehrschluf3 riickbe-
zogen auf Holbein: Welche Optionen boten sich
eigentlich dem Maler bei den jeweiligen
Entscheidungen zu seinen Ortswechseln? Hitte
er beispielsweise von Basel aus auch rheinauf-
wirts ziehen konnen? Holbein war Maler in der
zweiten Generation, lief} aber beide Sohne zu
Goldschmieden ausbilden. Wie haben wir uns
das Verhiltnis der einzelnen Kunstgattungen
zueinander in dieser Zeit vorzustellen?

Es versteht sich von selbst, daf3 die hiermit
umrissenen Fragenkomplexe in den anderthalb
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in: Miinchner Jahrbuch der Bildenden Kunst 3. E 13, 1962,
75-162, hier 139.

45 Wolfgang Braunfels (Hg.), Lexikon der christlichen Iko-
nographie, Bd. 8, Rom u. a. 21994, 350 (C. Squarr).

46 Zu der Bedeutung des heiligen Georg fiir Maximilian
und seinen Beziehungen zum Georgs-Ritterorden vgl. die
Beitrige von Inge Friedhuber, Maximilian I. und der St.
Georgs-Ritterorden; Gisela Goldberg, Das Gebetbuch Kaiser
Maximilians I. und der St. Georgs-Ritterorden und Walther
Brauneis, Die Grabmalpline Kaiser Maximilians I. und der
St. Georgs-Ritterorden, in: Symposium zur Geschichte von
Millstatt und Kirnten, hg. v.Verein Stiftsmuseum Millstatt, Mill-
statt 1984 (mit jeweils eigener Seitenzihlung).

47 Zu den Reiterbildnissen des heiligen Georg und Maxi-
milians I. vgl. Hans Burgkmair. Das graphische Werk (wie Anm.
33), Kat. Nr. 21-22, Abb. 25-27, zu den Illustrationen fiir das
Kaiserbuch (,Caesarenkdpfe’) ebd. Kat. Nr. 77, Abb. 95 sowie
Falk (wie Anm. 1), 46f.

48Vgl. Rolf KieBling, Biirgerliche Gesellschaft und Kirche
in Augsburg im Spitmittelalter, Augsburg 1971 (= Abhand-
lungen zur Geschichte der Stadt Augsburg 19), 128-131.

49 Daniel Prasch, Epitaphia Augustana, Teil 2, Augsburg 1624,
89:, (Im Gottsacker bey S. Steffan). Anno Domini 1494. [richtig:
1497] Jahr / an der Heiligen Christnacht / starb der Bescheiden Sig-
mund Peutinger / dem GOt genad. «

50 Daniel Prasch, Epitaphia Augustana, Teil 3, Augsburg 1626,
S.25:,,(In Coemeterio Stephanino). SIGISMVNDO. PEVTIN-
GER // QVI //VIVVS. SARCOPHAGVM. Hlunc] // ELE-
GIT /7 OBIT //VII KLS. IANVARII // AB.ANNO. DOM.,
MCCCCXCvII // ... NEPOTles]. GRATI // POSVERE.

51 Stadtarchiv Augsburg, Bestand Friedhofswesen, Unterer
evang. Gottesacker (bei St. Stephan), Nr. 9: ,, Verzaichnuf der
Kelch, vind ornat Mefigewand, des Gottsackers |...]: Item mer ein
Kelch, hat geben der Sigmund Peuttinger, allen glaubigen Seeln Inn
gotts acker, mit aller zugehor. «

52 Continuatio Monumentorum Augustanorum quondam
a Dan. Praschio editorum, Staats- und Stadtbibliothek Augs-
burg, 4° Cod.S. 49,S.365: ,,(In dem Untern Gottes Acker. Inwen-
dig in der Kirchen). Silvestro. Schleicher. Ulmano. pontifficii]. juris.
pro=//fessori. Consistorii. Eccles[iae]. Augustens[is]. Advocato // et.
confoederatorun. Provinc[iae]. Sueviae. lit[ibus]. Judiclandis] // Hvi-
ro. vixit. Ann[os]. 52. Mlenses]. 1. D[ies]. 11. ob[iit]. Salut[is].
Anno. 1513. // 16. Kis. Decembr(is]. Georgius. et. Sigismundus //
Peutinger. Fratres. et. haered[es]. avunculo. Charissim®. // et. de. se.
bene. merenti. faciendum. curaverunt. “ Vgl. aud 4° Cod. H.10, p.
425 und 4° Cod. Aug.62, p. 153.

53 Horst Carl, Der Schwibische Bund 1488-1534. Land-
frieden und Genossenschaft im Ubergang vom Spitmittelalrer
zur Reformation, Leinfelden-Echterdingen 2000 (= Schriften
zur stidwestdeutschen Landeskunde 24), 395, der keine wei-
teren biographischen Daten zu Schleicher ermitteln konnte.

5% Zu der Stiftung Schleichers vgl. KieBling (wie Anm. 48),
130.

> Staatsarchiv Augsburg, Neuburger Abgabe, Akten 5494

(Domkapitelsprotokolle 1512-1513), fol. 149r (Protokoll vom
9. Nov. 1513).

56 Stadtarchiv Augsburg, Kirchen und Kléster, Hochstift,
Nr. 34, S. 27-29: zeitgendssische Abschrift der Urkunde vom
20. Okt. 1514; vgl. auch Staatsarchiv Augsburg, Neuburger
Abgabe, Akten 5495 (Domkapitelsprotokolle 1514-1516), fol.
53v (Protokoll vom 16. Okt. 1514)

57 Stadtarchiv Augsburg (wie Anm. 51):,,Item wmer ein schwarz
sametins Mefigewanndt, mit einen Perlen Vesper bild, vand mit aller
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Zuegehor hat verschafft Siluester Schleicher, allen glaubigen selen I gotts
ackher vor S. Ottmar tag [16. Nov., Schleichers Sterbetag] 15 14.%

58 Die Matrikel der Ludwig-Maximilians-Universitit Ingol-
stadt-Landshut-Miinchen, Teil 1: Ingolstadt, Bd. 1: 1472-1600,
hg. v. Gotz von Polnitz, Miinchen 1937, 320: ,, Georgius Pey-
tinger, Sigismundus Peyttinger fratres ex Augusta. «

59 Staatsarchiv Augsburg, Hochstift Augsburg, Neuburger
Abgabe, Lit. 1688 (Lehenbuch 1505ft.), fol. 79v.

% Den ,terminus ante quem’ (7. August 1532) fiir Sigmunds
Tod liefert wiederum ein Eintrag im Lehenbuch des Hoch-
stifts: Staatsarchiv Augsburg, Miinchener Bestand, Lit. 482/1
(Lehenbuch 15171t), fol. 79r.

61 Daniel Prasch, Epitaphia Augustana, Teil 1,Augsburg 1624,
S.198:,,(In Coemeterio Steffanino). D[eo]. V[no]. E[t]. Trino].
// PEVTINGERORVM // ANTIQVVM. MONVMENT-
VM // VETVSTATE. ABOLITVM // D. CHVONRADI.
PEVTINGERI. I[uris). Clonsulti]. ETC. FILII // RESTIT-
VI. Cluraverunt]. ANNO. DOMINI. MDLV,“

62 Wie Anm. 2, fol. 1v.
63 Wie Anm. 2, fol. 8r.

64 GrundriBplan des Friedhofs und der Friedhofskirche
St. Salvator, bez. unten links ,,Johannes Resch delineavit®,
Staats- und Stadtbibliothek Augsburg, Graph. 23/52.

65 Stadtarchiv Augsburg, Bestand Friedhofswesen, Unterer
evang. Gottesacker (bei St. Stephan), Nr. 10.

66 Der 1438 fertig gestellte und 1532 wieder abgetragene
Turm und die ringférmige Aufschiittung iiber dem anson-
sten relativ flachen Gelinde sind auf dem Stadtplan des Jorg
Seld (1521) deutlich zu erkennen.

67 Eine Baugeschichte der Kirche liegt bislang nicht vor.
In der ilteren Literatur wird von der Weihe des Friedhofs
am 15. Juni 1498 bzw. der Weihe der Kirche im April 1497
berichtet; Karl Stengel, R erum Augustanarum Vindelicarum
commentarius, Ingolstadt 1647, 250; Korbinian Khamm,
Hierarchia Augustana, Teil 1, Augsburg 1709, 300f. Kie3-
ling (wie Anm. 48), 130 konnte jedoch belegen, daB die Wei-
he nicht vor 1508 stattfand. Die Gewdlbe waren damals
offensichtlich noch nicht vollendet, da laut eines Eintrags in
den Domkapitelsprotokollen die Kaufmannsfamilie Héch-
stetter erst im April 1517 anbot, ,,die Capellen im gotzacker
zu gewdslben “; Staatsarchiv Augsburg, Neuburger Abgabe,
Akten 5496 (Dombkapitelsprotokolle 1517-1522), fol. 14r
(Protokoll vom 27. April 1517).

68 Zu den Geldschwierigkeiten beim Bau der Kirche vgl.
KieBling (wie Anm. 48), 128f.

69 Die Kirch von Hinder werths anzusehen® im Plan des
Friedhofs (wie Anm. 64).

70 Nach dem Grundri3 von 1803 betrug die Querhaus-
breite ca. 18,10 m, die Lingsachse 22,80 m.

71 Nach der Reformation wurde der Friedhof nur noch
von den Protestanten benutzt. In der Kiche fanden bis zu ihrem
Abbruch keine Gottesdienste mehr statt.Vgl. Stetten (wie Anm.
16), 171; Placidus Braun, Geschichte des adeligen Damenstif-
tes St. Stephan, in: Ad sanctum Stephanum 969-1969. Festga-
be zur Tausendjahr-Feier von St. Stephan in Augsburg, Augsburg
1969, 1-49, hier 48.

72 Die Wand maB ca. 5,90 m, der gedfinete Fliigelaltar min-
destens 2,90 m.

73 [Karl] Primbs, Das Stift von St. Stephan in Augsburg, in:
Zeitschrift des Historischen Vereins flir Schwaben und Neu-
burg 7, 1880, 109-156, hier 124.

Grabplatten und Gewiirzkiichlein

Kaspar Niitzel als Mittler zwischen Kardinal Albrecht von
Brandenburg und der Niirnberger Bronzekiinstlerfamilie Vischer

Kerstin Merkel

Wirtschaftszentren wie Niirnberg,! deren
Wohlstand auf Handel und Veredelungsindu-
strie, also auch auf Kunstproduktion basierte,
fanden ihre Auftraggeber oft weit entfernt in
anderen Stidten oder gar anderen Lindern. Um
die Kommunikation zwischen Auftraggeber
und Kiinstler iiber diese riumliche Entfernung
hinweg zu gestalten, bedurfte es eines Mode-
rators, oder wie ich ihn im folgenden nennen
mochte: eines Mittlers.

Ein solcher Mittler war der Niirnberger Patri-
zier Kaspar Niitzel (Abb. 1).2 Dank eines im
Magdeburger Staatsarchiv erhaltenen Brief-
wechsels zwischen ihm und Kardinal Albrecht
von Brandenburg (Abb. 2) 136t sich nachvoll-
ziehen, wie wichtig seine begleitende Rolle bei
der Niirnberger Kunstproduktion war. Insge-
samt 14 Briefe aus den Jahren 1522 bis 1529
spiegeln Niitzels vielschichtige Titigkeiten.?
Immer wieder kommt er auf diverse Kunstauf-
trige des Kardinals zu sprechen, vor allem auf
dessen umfangreiche Bestellung der Bestand-
teile eines Grabdenkmals aus derVischer-Werk-
statt. Da im vorliegenden Band die Sozial- und
Mentalititsgeschichte sowie die Lebenswelt der
Kunstproduzenten und ihrer Zeitgenossen hin-
terfragt wird, sind diese Briefe eine gute Quel-
le, den eigenen Blick tiiber die selektiv
kunsthistorische Perspektive zu erweitern.

Doch vorerst zu den Protagonisten. Niitzel, Mit-
glied einer der Niirnberger Patrizierfamilien, aus
denen die Ratsmitglieder gewahlt wurden, war
kein Kunstagent im heutigen Sinne, dessen
hauptberufliche Titigkeit der gewinnbringende
Handel mit Kunstwerken gewesen ist. Tatsich-
lich ist seine Vermittlungstitigkeit nur eine
nebensichliche Gefilligkeit, irgendwo an der
Peripherie zahlreicher anderer Aktivititen ange-
siedelt. Der 1470 geborene Niitzel gehorte seit

1502 dem Rat an, agierte fiir Niirnberg als
Gesandter beim Kaiser und bekleidete ab 1524
das hochste Amt seiner Stadt als einer der bei-
den ,,Losunger’ bzw. als Duumvir. Er war mit
Diirer eng befreundet und besaf3 international
einen beachtlichen Bekanntenkreis. Durch die
Mitarbeit seines kosmopoliten Sohnes Kaspar
Niitzel d. J. wurde das weitreichende Bezie-
hungsgeflecht noch intensiviert. Als Kontakt-
person in Niirnberg war der alte Niitzel genau
der passende Mann flir den standesbewulten
Albrecht. Doch ausgerechnet Niitzel war maf3-
geblich beteiligt bei der Einflihrung der Refor-
mation in der Reichsstadt, was zum Bruch mit
seinem alten Freund Pirckheimer fiihrte, vor
allem weil Niitzel als Klosterbeauftragter des-
sen Schwester Caritas, Abtissin von St. Clara, das
Leben schwer machte. Er schickte ihr 1525 gar
111 lutherische Theologen in den Konvent,
deren zum Teil hochaggressiven Predigten die
Clarissen lauschen muBten. Seine eigene Toch-
ter, die noch 1519 in eben jenes Kloster eintrat,
holte er sechs Jahre spiter gewaltsam wieder dort
heraus.* Doch spielten religiose Themen zwi-
schen dem lutherischen Niitzel und dem papst-
treuen Kardinal in den Briefen keine Rolle.

Kardinal Albrecht von Brandenburg, Erzbischof
von Mainz und Magdeburg sowie Reichserz-
kanzler — um nur die wichtigsten Titel zu nen-
nen — gilt als einer der groBten Auftraggeber
seiner Zeit.3 Eines seiner Lieblingsprojekte stell-
ten iiber zwanzig Jahre seine Grabanlagen dar,
die er bestindig vergroBerte und inderte.
Beteiligte Kiinstler des langjihrigen Projekts
waren die Niirnberger Bronzekiinstler Vischer,
der Eichstitter Loy Hering und der Mainzer
Dietrich Schro.

Nachdem Kardinal Albrecht sich durch die

Reformation gezwungen sah, seine Residenz
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Halle zu verlassen, lieB er das urspriinglich fiir
Halle geschaffene Grabensemble nach Aschaf-
fenburg bringen, ohne es jedoch weiterhin als
Grabdenkmal zu nutzen. Die Bronzewerke sind
heute in der Aschaffenburger Stiftskirche auf-
gestellt (Abb. 3-5). 1525 schuf Peter Vischer d.J.
die Portritplatte rechts, 1530 kam die Marien-
platte links von Hans/Johannes Vischer dazu,
der 1536 auch den Baldachin schuf. Kardinal
Albrechts posthumes und endgiiltiges Epitaph
wurde 1546 von Dietrich Schro vollendet. Es
befindet sich am nordwestlichen Chorpfeiler
des Mainzer Doms, an dem auch die aufge-
richtete Grabplatte befestigt ist.

Am 7. September 1523 kam Niitzel in dem
Briefwechsel erstmals auf das Grabdenkmal
zu sprechen.” Er hat Peter Vischer d. A. wohl
recht miihsam iiberreden kénnen, dessen Sohn
— wahrscheinlich Peter d.]. — zu Albrecht rei-
sen zu lassen. Hier lagen mehrfache Anfra-

MERKEL

Abb. 1. Albrecht Diirer,
Kaspar Niitzel, Zeichnung,
Miinchen, Staatliche
Graphische Sammlung

/
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gen des Kardinals vor, die als Briefe nicht mehr
erhalten sind. Es ist zu vermuten, dafB} der jiin-
gere Peter mit Albrecht genaue Absprachen
tiber die Form des Grabmals treffen und/oder
das Portrit abnehmen sollte. Der iltere Vischer
brauchte den jiingeren jedoch dringend als
Arbeitskraft in der heimischen Werkstatt und
ging auf die Wiinsche des Kardinals nur unter
der Bedingung ein, wenn dieser ihm den Sohn
umgehend wieder zuriickschicken wiirde.
Niitzel bat Albrecht eindringlich, sich an die-
se Abmachung zu halten. Man kénnte mei-
nen, daB fiir junge Kiinstler die Gefahr
bestanden hitte, am Hof des Kardinals gerne
linger aufgehalten zu werden. AuBerdem wer-
de der junge Peter ihn iiber eine noch aus-
stehende Summe von 80 Gulden informieren,
die iiber einen Betrag von 30 Gulden einer
Anzahlung noch zu entrichten seien. Diese
Summe ist nicht eindeutig auf die Bildnis-
platte zu beziehen.

Abb. 2. Albrecht Diirer, - —
Kardinal Albrecht von ¢ = /75",
Brandenburg, Zeichnung,

Wien, Albertina

Am 8. Dezember desselben Jahres berichtet
Niitzel, er habe Peter Vischer auf Wunsch des
Kardinals 100 Gulden ausgezahlt, auBerdem
werde er in Kiirze {iber dessen Arbeit berich-
ten.® Drei Tage spiter, also am 11. Dezember,
folgt ein Brief, in dem Niitzel darauf verweist,
Albrecht habe Vischer 13 Gulden zuviel bezahlt,
er wiirde das auf das nichste Auftragswerk ver-
rechnen.’

Die beiden Briefe behandeln neben dem Grab-
mal noch zahlreiche andere Themen. Es geht
im Kunstbereich um ein kostbares Kreuz des
Niirnberger Goldschmieds Hans Sidelmann,
der noch 600 Gulden von Albrecht zu bekom-
men hatte, sowie um ein illuminiertes Buch
von Glockendon. Quasi im gleichen Atemzug
berichtet Niitzel vom Frieden des Kaisers mit

t
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{
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Venedig, wann der Reichstag beginnt, wer daz.u
erwartet wird und er gibt Albrecht wie ein
Anlageberater als Finanztipp ein§n Hinweis,
wie man Bruchsilber gewinnbringend ver-
wendet. Am Ende des einen Briefes erwihnt
er in trockener Kiirze, der Papst sei todkrank,
am Ende des nichsten Briefes ebenso knapp

dessen Tod.10

Die Nachrichten iiber das Zeitgeschehen kem—
zeichnen die Briefe Niitzels deutlich als ,,Zei-
tungen®. Bevor sich die gedruckte Zeitung
nach unserem heutigen Verstindnis durchsetz-
te, wurden die Nachrichten tiber ein Infor-
mationsnetz  zwischen flirstlichen ugd
biirgerlichen Korrespondenten vermittelt, die
sich gegenseitig iiber die Geschehnisse ande-
rer Hofe und Stidte auf dem Laufenden hiel-
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Abb. 3. Peter d. J. u. Hans Vischer, Grabdenkmal fiir Kardinal Albrecht von Brandenburg, 1525-36, Aschaffenburg,
Stiftskirche

ten. Gegenseitige Geschenke unterstiitzten die-
se Kontakte. Auch Niitzel bedankte sich bei
Albrecht fiir ,,die zugeschikten vererung“.!1 Sei-
ne Rolle war primir die eines privaten Nach-
richtenkorrespondenten, der in seinen Briefen
entsprechend hiufig den zeitgendssischen Ter-
minus ,,zeyttung* flir ,,Neuigkeit* benutzt.!2
Kontakte ins In- und Ausland, nachtriglich aus-
gebaut durch seinen Sohn Kaspar Niitzel d. J.,
machten den Niirnberger zum optimalen Kor-
respondenten, der seinen Briefen an Albrecht
auch ganzen Packen ,newe zeyttung“ aus
Rom, Venedig, Prag und anderen Orten bei-
legte, die er fiir ihn besorgt hat.13

Erst 1527, also drei Jahre spiter wird das The-
ma Grabdenkmal wieder in die themenreiche
Korrespondenz aufgenommen. War es bisher
eingebettet in andere Informationen aus dem
zeitgenoOssischen Geschehen, so fiillt das The-
ma Grabdenkmal jetzt einen ganzen Brief,
datiert am 19. Februar 1527.1% Offenbar ist
nicht alles so glatt und unkompliziert gelau-
fen wie bisher. Der Brief, in dem sich Niitzel
mit diesen MifBverstindnissen beschiftigt, offen-
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bart, wie personlich das Verhiltnis der beiden
geworden ist.

Am 19. Februar 1527 erhielt Niitzel Besuch
von einem Kaplan, der ,,unterricht begert wegen
eines grabsteins, der zu Eystet, E.C.EG. zustendig,
gemacht soll werden “. Nun hatte Niitzel aber
keinerlei Informationen {iber einen solchen
Auftrag, und der ausgeschickte Kaplan wulBte
auch nicht mehr. Der Kaplan reiste weiter nach
Eichstitt,um den ,,grundt der sach zu erkunden
wollte jedoch in einigen Tagen nach Niirnberg
zur Klirung des Sachverhalts zuriickkehren.
Albrecht weilte zu dieser Zeit im Raum Mainz-
Aschaffenburg!®, und der Weg von Niirnberg
nach Eichstitt war fiir den Boten deutlich kiir-
zer als zuriick zum Kardinal. Niitzel war es
h&chst unangenehm, ohne Informationen iiber
diesen Kunstauftrag mit dem von Albrecht aus-
gesandten Kaplan konfrontiert zu sein. Nun
kommt ein eigenartiger Themensprung weg
vom Grabdenkmal hin zu ,,gewiirtzten kiichlin“,
die Vorginger des Niirnberger Lebkuchens,
auch Pfefferkuchen genannt. Offenbar lieb-
te Albrecht dieses Gebick, das typisch fiir

diese Zeit durch die starke Verwendung von
Gewiirzen gekennzeichnet ist. Sicher hat er die
Leckerei vor Ort bei seinen Besuchen kennen
gelernt, vielleicht sogar im Hause Niitzel, denn
er hatte sich mehrfach lobend tiber die Kiichl-
ein von dessen Ehefrau geduBlert, die ihm dann
wiederholt Kostproben ihrer Backkunst schick-
te. Und deshalb wollten die Niitzels jetzt die
Gelegenheit nutzen, dem Kaplan ein Paket
Gewiirzkuchen flir Albrecht mitzugeben.

Es folgt wieder ein abrupter Themenwechsel
im Brief: Nach einer gewissen Zeit wihnte
Niitzel den nach Eichstitt weitergereisten
Kaplan als verschollen, weil er nicht mehr wie
abgesprochen zuriickkam. Er wollte selbst einen
Boten ausschicken, doch genau jetzt kam der
Kaplan wieder. Niitzel schrieb also diesen Brief,
wihrend der Kaplan darauf wartete, und neben
dem Schreibtisch des Patriziers wihnt man des-
sen Ehefrau, die ihm jetzt in die Feder dik-
tierte, man konne die Kiichlein auch hirter
oder weniger gewtirzt nach eines jeden Begier-
de machen, und falls es den kurfiirstlichen Gna-
den nicht schmecke, so soll er ihr den Mangel
anzeigen, damit sie seinem Gemiit gemil
backen kénne, und sie wiirde ihm auch gerne
andere Labungen oder Sifte zuschicken.

Niitzels Tonfall klingt hier wie der eines sich
selbst mit leichter Ironie verspottenden Ehe-
mannes, der sich der ,, Weibermacht* beugte und
zuerst die Banalititen iiber die Pfefferkuchen
niederschrieb, bevor er auf die wichtigen The-
men zu sprechen kam. Die kleine Episode zeigt
die Vertrautheit, die Albrecht zulieB3, denn bei
allen der Zeit gemiBen Demuts- und Hoflich-
keitsfloskeln herrscht in den Briefen Niitzels ein
sehr personlicher Ton, der von Albrecht mit der
Anrede |, lieber her casper“1® erwidert wird.

SchlieBlich und endlich kommt Niitzel doch
noch auf die Grabplatte zu sprechen. Der
Kaplan konnte recherchieren, daf3 die Grab-
platte in Arbeit sei und nach ihrer Fertigstel-
lung vom Eichstitter Bischof Gabriel von Eyb
nach Niirnberg geschickt werde. Damit endet
der Brief mit der eigenartigen Themenmi-

schung iiber die Grabplatte und Gewtirz-
kiichlein.1”

Niitzels Ehefrau ist nicht die einzige Niirn-
berger Hausfrau, die iiber ihn Nachrichten an

Albrecht schickte. Christoph Scheurls'8 Haus-
frau lie dem Kardinal in einem anderen Brief
vom 8. Dezember1523 ausrichten, er solle ihr
rasch mitteilen, ob er bei ihnen wihrend des
Reichstags Quartier nehmen wiirde.!® Bei sol-
chen GroBereignissen reichten die Gasthiuser
nicht und viele hochrangigen Giste iiber-
nachteten privat, und wie man im Falle Scheurl
sieht, auch bei Juristen bzw. Professoren. Die
Hausfrau dringte den Kardinal, weil sie ihn
doch lieber als Gast habe als andere, was ein
bezeichnendes Bild auf Albrechts Umging-
lichkeit wirft. Allerdings fand es Niitzel nicht
korrekt, daB die Hausfrau den Kardinal so dran-
gend einlud, weil ihr Mann gerade zu dieser
Zeit in Spanien weilte. Um Zweideutigkeiten
zu vermeiden betonte er, man erwarte Scheurl
jeden Moment zuriick.

Etwas mehr als ein Jahr spiter, am 21. April
1528, kam Niitzel auf das nun fertige Produkt
zu sprechen: ,,So mir auch von Eistett was zuge-
schick auf e.k.f.g. schreiben, will ich das mit erstem
hier weg fertigen durch die Pfintzing ... “.?* Ohne
Vorinformation kime man bei dem merk-
wiirdig vage formulierten Satz kaum auf die
Idee, daB hier von der Grabplatte die Rede ist.%!

Die Information iiber die Grabplatte wirkt so
etwas hingeschludert, weil Niitzel Wichtige-
res zu berichten hatte: Landgraf Philipp von
Hessen sammelte in Niirnberg Soldner gegen
Albrecht. Nur drei Tage spiter — die Post funk-
tionierte also sehr schnell - antwortete Albrecht
eigenhindig, normalerweise diktiert er seine
Briefe. Sein ungliubiges Staunen dariiber, da3
er ,,uff das mawl geschlagen werden“ soll, kommt
wortreich zum Ausdruck, eingeleitet von einer
kurzen Passage, daB3 er auf seinen neuen Grab-
stein gespannt sei, was in diesem Zusammen-
hang nicht einer gewissen Ironie entbehrt.??
Diese Episode betrifft die Pack'schen Hindel.
Otto von Pack spiegelte Landgraf Philipp von
Hessen die Existenz eines geheimen Biind-
nisses gegen die Evangelischen vor, worauf hin
dieser Soldner sammelte und kurz nach Alb-
rechts Brief die frinkischen Bistiimer {iber-

fiel.

Fast ein Jahr spiter, am 23. Januar 1529 datiert
der letzte iiberlieferte Brief Niitzels an Albrecht,
der sich ausschlieBlich um Kunst dreht, zuerst
um die Bestellung einer Uhr, dann um das
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Abb. 4. PeterVischer d.]., Grabplatte Albrechts von Bran-
denburg, 1525, Aschaffenburg, Stiftskirche

Marienbild (Abb. 5).23 Hier hat Albrecht durch
einen Alleingang an Niitzel vorbei den Auftrag
direkt an HansVischer geben wollen und damit

in Niirnberg eine grofle Verwirrung angestif-
tet.

Nitzel beri.c.:htet, vor wenigen Tagen sei Peter
Vischer d. A. gestorben (am 7. Januar). Hans
Vischer, der die Werkstatt {ibernahm, sei gera-
de mit einem anderen Auftrag Albrechts beschiif-
tigt gewesen, als ihn ein durch keinerlei Papiere
autorisierter Bote Albrechts aufsuchte und Ein-
halt gebot. Er solle statt des begonnenen Wer-
kes ein Marienbild fertigen. Hans Vischer
besprach sich in seiner Ratlosigkeit mit Kaspar
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Niitzel und Marten Pfintzing.?* Alle drei waren
nicht mit der Unterbrechung einverstanden,
zumal das gerade in Arbeit befindliche Werk in
Verzug geraten wiirde. Niitzel setzte Albrechts
Einverstandnis voraus, die Arbeiten in einer fiir
die Vischer-Werkstatt praktikablen R eihenfol-
ge zu titigen. Die Rede ist von zwei Werkleu-
ten, die im Falle einer Programminderung ,,still
steen “ miiBBten. Die logistischen Zwinge einer
BronzegieBerwerkstatt wie die an Auftrigen
orientierte Mitarbeiterzahl und Materialbe-
schaffung (Metall, Kohle, Lehm) mit den jewei-
ligen Kostenauslagen haben den Kardinal nicht
weiter interessiert, als er seinen spontanen
Whunsch nach einem Marienbild realisiert haben
wollte und als er verlangte, man solle die ande-
ren Arbeiten deshalb stoppen. Er hitte bei der
Umsetzung seiner abrupten Planinderung die
Werkstatt auf erhebliche Zeit blockiert.

Wie es mit der Herstellung des Marienbildes
weiterging, ist nicht dokumentiert, aber Al-
brecht mul} einen duBlerst raschen Werdegang
durchgesetzt haben, ist das Werk doch schon
ein Jahr spiter datiert. Das ist mehr als
erstaunlich, wenn man bedenkt, da} im Januar
1529 in der Vischer-Werkstatt noch iber-
haupt nichts von dem Auftrag bekannt war.
Ublicherweise miiiten erst einmal mehrere
Visierungen geschaffen,?> dem Kardinal
zugeschickt, von ithm ausgewihlt und zuriick-
geschickt werden, eventuell mit Anderungs-
wiinschen, die noch einmal des Hin- und
Herschickens bedurften. Allein eine solche
Planungsphase konnte Monate dauern. Die
fehlende Entwurfsphase erklirt sich, weil der
Kardinal Diirer-Stiche als fertige Entwurfs-
vorschlige von dem Boten hat prisentieren
lassen.26 Das Zitieren der Vorlagen war fiir
den ausfithrenden Meister ein variantenrei-
ches Spiel aus Kopieren,Variieren und Neu-
gestalten, bei dem es darum ging, neben den
qualititssichernden Elementen eines grofien
Meisters auch das eigene Koénnen einzu-
bringen. Dementsprechend handelt es sich
bei den zeitgendssischen Diirer-Rezeptionen
selten um detailgenaue Ubertragungen, son-
dern um die Zitation von Elementen, die
deutlich auf ihre Herkunft verweisen.

Die Diirer-Rezeption in dieser Form als
lebensgroBes Bronzebild ist als groBe Beson-
derheit zu bewerten. Zwar wurde Diirer in allen

Gattungen kopiert, rezipiert und variiert, kaum
daB seine Graphiken auf dem Markt waren,
aber die Kiinstler blieben bei einem kleinen
Format, in dem sie dieVorlagen leichter umset-
zen konnten. Kleine Reliefs aus wertvollem
Material wurden zu Kunstkammerstiicken, an
denen der gebildete Betrachter die Vorlage
Diirers erkennen sollte. Eine nahezu lebens-
groBe Bronzeplastik, die eine Diirergraphik
rezipiert, entstand erst 1607. Adriaen de Vries
schuf einen ,,Christus im Elend* nach dem
Titelblatt der ,,GroBen Passion* von 1511.27
Der Besteller Fiirst Carl von Liechtenstein folg-
te mit dieser Skulptur der Begeisterung Kai-
ser Rudolfs II. fiir Diirer.

Fiir Albrecht von Brandenburg diirfte die Mari-
enplatte einen besonderen kiinstlerischen Wert
besessen haben, vereinigen sich in ihr doch
gleich zwei Meister ihrer Zeit. Der jingere —
Hans Vischer — versuchte als Sprof} einer tra-
ditionsreichen Familie die Werkstatt weiterzu-
fiihren, der iltere — Albrecht Diirer — war im
Jahr vor dem Auftrag verstorben (6. April 1528).
So ist die Marienplatte eine Hommage des Kar-
dinals an den von ihm besonders geschitzten
Niirnberger, dessen Portrits so maBgeblich zu
seiner Imagebildung beigetragen haben. Al-
brecht ist der erste, der eine Diirer-Graphik fiir
eine lebensgrofle ,Ubersetzung* in ein Re-
lief nutzen 14B8t, und diese Idee muf3 ihn selbst
so begeistert haben, dafB3 er den tiblichen Bestell-
Weg iiber seinen bewihrten Niitzel auBer acht
lieB und statt dessen mit seiner Spontanitit die
ganze Vischer-Werkstatt durcheinander brach-
te. Die Marienplatte ist eine Huldigung an
Diirer.

AbschlieBend méchte ich einige SchluBfolge-
rungen und Thesen auflisten:

1 Der Mittler war kein Kunstagent im heuti-
gen Sinne. Er sorgte bei einer Kunstbestel-
lung fiir den termingerechten Ablauf, fiir die
Qualititssicherung durch unabhingige Schit-
zer, fuir Transport und Bezahlung.

2 Kunst spielte nur eine kleine Rolle im Spek-
trum seiner Titigkeiten, die sich zusammen-
setzen aus Nachrichteniibermittlung/
-weiterleitung, Quartierbeschaffung, Anlagen-
beratung und logistischen Leistungen wie
Warentransport und Handelsorganisation.

Abb. 5. Hans Vischer, Mondsichelmadonna, 1530, Aschaf-
fenburg, Stiftskirche

Sein iibergreifender Job wire heute vielleicht
am besten mit ,,Consulting" zu umschreiben.

3 Kiinstler und Auftraggeber nahmen Mittler
gerne in Anspruch. Ein Grund kdnnte die
Schwierigkeit der Kommunikation tiber die
gesellschaftlichen Grenzen zwischen Auf-
traggeber und Handwerker sein, iiber die sich
Diirer einzig zu seiner Zeit hinwegsetzen
konnte. Ein anderer Grund liegt aber mit
Sicherheit in der damaligen Organisations-
strukur des Biindelns von Nachrichten und
Warentransporten. So legten die fiir Albrecht
titigen Kiinstler Glockendon, Siedelmann
und Vischer oft den Briefen Niitzels eigene
Zettel bei. Briefe und Pakete gehen als Bei-
pack zu groBeren Ladungen auf die Reise
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oder man teilt sich einen Eilboten, um die
Kosten zu reduzieren.

4 Der Mittler erhielt fiir seine Titigkeit keine
Entlohnung, sondern Verehrungen, also
Geschenke, deren Wert im Ermessen des Auf-
traggebers liegt. Das war so iiblich, auch bei
Gelehrten, Dichtern, Schriftstellern und
Kiinstlern. Silberne Becher, Bildnismedail-
len, edle Stoffe und natiirlich Geld zahlen zu
den Verehrungen.

Niitzel war im Gegensatz zu den oben
genannten nicht auf'solche Geschenke ange-
wiesen, freute sich aber dennoch iiber die
aulBerordentliche GroBziigigkeit des Kardi-
nals. Geschenke spielten bei Standesperso-
nen dieser Zeit eine sehr wichtige Rolle. Die
Spannbreite reicht unter Standesgenossen
vom Reliquien iiber Jagdhunde bis hin zu
Auerochsen und Reitpferden. (Kardinal Al-
brecht lieB sich von Landgraf Philipp Reli-
quien schenken und schickte Friedrich dem
Weisen Auerochsen, damit dieser seinen Jagd-
bestand erweitern konne).

5 Neben den kostbaren Verehrungen spielte das
personliche Geschenk ein wichtige Rolle.
Ein solches zeichnete sich durch Eigen-
produktion aus. Hier kommen die Haus-
frauen, auch die adeligen, ins Spiel, die mit
heimischen Spezialititen wie Gewiirz-
kiichlein glinzten, doch sehr beliebt waren
auch selbstgebraute Heiltrinke und Salben
sowie kunstvolle Niharbeiten, besonders
Welﬁw';ische, also Unterwische, und Schnupf-
tlicher. Auch Minner schickten gerne selbst-
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gemachtes, so Friedrich der Weise, der seine
Standesgenossen mit eigenhindig gedrech-
selten Armbrustbolzen erfreute 28 Selbstge-

jagdes Wildbret ging per Eilbote als Geschenk
auf die Reise.

Hausfrauen, sowohl adlige als auch biirgerli-
che, und ihre selbst gemachten Geschenke
erhielten eine durchaus politische Dimens;.
on, weil sie manche Situation auflockern und
entschirfen konnten.? Genauso sind auch die
Gewirzkiichlein von Niitzels Ehefrau zu ver-
stehen, die just dann im Brief eingeflochten
wurden, wenn man Albrecht schonend bej-
bringen wollte, daB3 seinen Wiinschen nicht
entsprochen werden konnte.

6 Ein Mittler wie Niitzel pflegte den Kontakt
zu Albrecht nicht wegen der Geschenke. Niit-
zel war Lutheraner und ein Niirnberger
Patriot. Seine Titigkeit fiir den Kardinal war
eine Art diplomatisches Schmierfett und damit
hochpolitisch. Er fiirchtete den wirtschaftli-
chen Niedergang als Folge der konfessionel-
len Zerstrittenheit und vor allem die Risiken
fiir Niirnberg, wo man abhingig ist von Auf-
traggebern wie Albrecht. Gerade als Luthera-
ner lag ihm daran, sich den Kardinal gewogen
zu machen, indem er dessen Anliegen in
Niirnberg vertrat.

7 Die Briefe zwischen Albrecht und Niitzel
zeigen eine Themenauswahl und Schwer-
punktsetzung, die fiir uns Kunsthistoriker
eine wichtige Relativierung bewuf3t machen
sollte: Kunst war und ist nur eine der schon-
sten Nebensachen der Welt.
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