Johannes Engels, Kreuzau

Die strabonische Kulturgeographie in der Tradition
der antiken geographischen Schriften und ihre
Bedeutung fiir die antike Kartographie

In den letzten beiden Jahrzehnten hat das Interesse an Forschungsgegensténden, Me-
thoden und Ergebnissen der historischen Geographie! und Kartographie? der antiken
Welt zugenommen. Eine Begleiterscheinung dieses Trends scheint mir auch das deut-
lich gestiegene Interesse an Strabon von Amaseia® zu sein, dessen Geographiewerk
(Geographika) zusammen mit der Geographike Hyphegesis des Ptolemaios bekannt-
lich das umfangreichste, annahernd vollstindig erhaltene antike geographische Werk
darstellt und der mit seinem Gesamtwerk eine neuartige enzyklopadisch-gelehrte au-
gusteische Synthese aus den Traditionen der hellenistischen Universalhistorie und
Kulturgeographie versuchte. Zeugnis von diesem aktuellen Interesse geben eine Rei-
he von neueren Beitragen und Projekten. Hier ist u.a. an die verdienstvolle, wenn
auch nicht vollstindige Strabon-Bibliographie zu erinnern, die Strabonausgaben und
-studien von 1469-1978 sammelt,® dann an die fiir die jiingere Strabonforschung
grundlegenden Beitrige in zwei von PRONTERA und MADDOL!® herausgegebenen

1 Vgl. einfiithrend N. J. G. PeouUNDS, An Historical Geography of Europe, Cambridge 1990
und E. OLsHAUSEN, Einfithrung in die historische Geographie der Alten Welt, Darm-
stadt 1991 mit Literatur.

2 Vgl. einfihrend R. TALBERT, Mapping the Classical World: major atlases and map
series 1872-1990, Journal of Roman Archaeology 5. 1992, 5-38 und DERS., Maps for
the Classical World: Where do we go from here?, AJPh 118, 1997, 323327 mit Literatur
zu Karten- und Atlantenprojekten iiber die antike Welt.

3 Antike Werke und Autoren sind nach dem ,Kleinen Pauly®, moderne Reihen und Pe-
riodika nach ,I’Année philologique® zitiert; vgl. zu Leben und Werken Strabons M
Dunois, Examen de la géographie du Strabon, Etnde critique de la méthode et des
sources, Paris 1891; E. HonigMann/W. Avy, RE IV A 1, Stuttgart 1931, sp. 76-155
s.v. Strabon; W. ALy, Strabon von Amaseia. Untersuchungen iiber Text, Aufbau und
Quellen der Geographika (== Strabonis Geographica, Bd. 4), Antiguitas Reihe 1, Bd
5, Bonn 1957; G. AuJac, Strabon et la science de son temps, Paris 1966; E. C. L. vax
DER V0ikt, Strabo over Landen, Volken en Steden, hezien tegen de historische en so
ciale achtergronden van zijn leven en werken, Assen und Amsterdam 1977 und DERS..
L'Ethnographie de Strabon: idéologie ou tradition?, in: I'. PRONTERA (Hg.), Strabone.
Contrihnt allo studio della personalita e dell’epera, Perngia 1934, 27--86.

4 A M. BirascHl/P. MariBerL1/G. D. Massaro/M. A. Pacnorra (Hgg.), Strabone:.
Saggio di bibliografia 14691978, Perugia 1981.

5 Vgl F. ProNTERA (Hg.), Strabone. Contributi allo studio della personalita e dell’oper:
I, Perugia 1984; G. Mappoui (Hg.), Strabone. Contrilti allo studio della personaliti
e dell’'opera II Perugia . "% {iber Strabon und das antike ltalien G. MabpDowr (Hg.:.
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Sammelbénden, eine aus dem Nachla8 erschienene brillante Monographie von SYME,5
die die Kleinasien-Biicher der Geographikain den Mittelpunkt stellt, aber meines Er-
achtens Strabon als Autor und als Quelle zu geringschitzt, sowie mehrere Studien
von POTHECARY, CLARKE, LINDSAY und ROSEMAN.” Unter der Leitung von RADT
arbeiten ferner seit einigen Jahren Fachleute verschiedener Disziplinen in Groningen
an einer neuen philologisch-kritischen Gesamtausgabe der strabonischen Werke, die
auch eine deutsche Ubersetzung, einen ausfiihrlichen Testimonienapparat und kurze
kommentierende Notizen bieten wird. Einige vorab publizierte specimina lassen er-
hoffen, daff mit dieser neuen Ausgabe kiinftige Strabonstudien und die allgemeine
Erforschung der antiken griechischen Geographie auf eine neue und zuverlissigere
Textgrundlage gestellt werden diirften.® Die derzeit am meisten benutzen Gesamt-
ausgaben Strabons von MEINEKE und JONEsS® basieren némlich noch auf der ver-

Strabone e I'Italia antica, (= Incontri Perugini di storia della storiografia antica e sul
mondo antico II) Neapel 1988 und N. BirFi, L’Italia di Strabone. Testo, traduzione e
commento dei libri V e VI della Geografia, Bari 1988.

6 R. SYME, Anatolica. Studies in Strabo, hg. aus dem Nachlal von A. BIRLEY, Oxford
1995; siehe zu Strabons Beschreibung Kleinasiens demniichst auch grundlegend: Stra-
bone e I’Asia Minore (Incontri Perugini di storia della storiografia X - Centro Studi
Villa La Colombella), Perugia, 25-28 maggio 1997, im Druck 1998/9.

7 Vgl. iiber Strabons Begriff der Otkumene S. POTHECARY, Strabo and the [Inhabited
World®, Diss. Univ. of Toronto 1995 (n.v.) (vgl. summary in: Dissertation Abstracts
International, Vol. 56, 12, June 1996, 4758A); tiber die unterschiedlichen Stadionmafian-
gaben bei Strabon S. POTHECARY, Strabo, Polybius, and the Stade, Phoenix 49, 1995,
49-67 und iiber die Zeitebenen im strabonischen Geschichtswerk sowie die von ihm
selbst als zeitgendssisch bezeichneten Zustinde, Ereignisse und Personen S. POTHECA-
rY, The Expression ,,Our Times* in Strabo’s Geography, CPh 92, 1997, 235-246; iiber
Strabon als wissenschaftlichen Autor in der Tradition des Polybios und Poseidonios
den wichtigen Aufsatz von E. CLARKE, In Search of the Author of Strabo’s Geography,
JRS 87, 1997, 92-110 und demnichst ihre in Druckvorbereitung befindliche Oxforder
Dissertation: Rewriting the Late Hellenistic World: Polybios, Poscidonios and Strabo;
ferner iiber die intellektuellen Bekannten, Lehrer und Zeitgenossen Strabons sowie die
Datierung der Entstebung der Geographika z.'L. kritisch an Syme ankniipfend zwei
Aufsitze von H. LINDsAY, Strabo on Apellicon’s Library, RhM 140, 1997, 250-298 und
DERS., Syme’s Anatolica and the Date of Strabo’s Geography, Klio 79, 1997, 484-507;
das philosophische Fundament der strabonischen Geographie wird demméchst von C. H.
ROSEMAN, Strabo’s Geography: Philosophical Approaches to Geographical Tradition,
in: ANRW 11 37.5 ausfithrlich herausgestellt werden.

8 Vgl zu den leitenden Uberleguugen dieser neven Ausgabe S. L. RapT, Eine ncue Stra-
bonausgabe, Mnemosyne 44, 1991, 305-326 und zu einigen Beispielen, z B. den Ab-
schuitten iiber Troja, 8. L. RapT und J. W. DRruIVERS, Die Groninger Neuedition von
Strabons Geographika, vorgestellt anhand des Abschnittes {iber Troia, in: Studia Troica
Bd. 3, 1993, 201-231 sowic zum Stand des Unternelimens erneut S. 1., RapT, Aus der
Arbzit an der Groninger Strabonausgabe, Philologus 140, 1996, 183-185.

9 Siehe basicrend aufl seinen Vorstudien A. MEINEKE, Vindiciarum Strabonianaruin li-

her, Berlin 1852 (ND Graz 1972) dic Handausgabe MEINEKES in 3 Bde. Strabonis
Geograriica, recognovit Augustus Mcineke, Leipzig 1852-1853 (ND 1877 und zuletzt
Graz 1969) und die weitverbreitete gricchisch-cnglische Ausgabe von H. L. Jones, The
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alteten kritischen Ausgabe KRAMERS.'® Andere philologisch verdienstvolle jiingere
Arbeitsvorhaben neuer Gesamtausgaben Strabons von ALy und SBORDONE!! sind
leider eéin Torso geblieben. Die als Arbeitsinstrument sehr niitzliche zweisprachige
griechisch-franzésische Ausgabe schliefllich ist bisher noch nicht zum Abschluf ge-
langt.*? Auch die leider nur wenigen iberlieferten Fragmente der strabonischen Uni-
versalhistorie und die Auffassungen Strabons als Historiker sind, u. a. angeregt durch
'AMBAGLIOS italienische Ubersetzung, erneut Gegenstand wissenschaftlicher Unter-
suchungen geworden.*® Mit den umstrittenen Moglichkeiten und engen Grenzen ei-
ner Rekonstruktion der strabonischen Universalhistorie, mit der unterschiedlichen
konzeptionellen Verbindung von Kulturgeographie und Universalhistorie in helleni-
stischen (von Ephoros bis Diodor) und augusteischen Universalgeschichtswerken (des
Pompeius Trogus, Timagenes und Nikolaos von Damaskos) sowie mit der Unter-
suchung historisch-politischer Auffassungen Strabons (u.a. {iber das Attalidenreich,
Roms Weltherrschaft und fithrende Rémer) befaft sich eine Monographie, die ich

Geography of Strabo, 8 Bde. (LCL), Cambridge Mass. und London 1917-1932 (ND
1982-1989).

10 Vgl. G. KrRAMER, Strabonis Geographica. Recensuit, commentario critico instruxit G.
Kramer, 3 Bde., Berlin 1844-1852.

11 Vgl. hierzu W. ALy, Zum neuen Strabon-Text, PP 5, 1950, 229-263; DERS., De Strabonis
Codice Rescripto (Studi e Testi 188), Vatikanstadt 1956, DERS. (wie Anm. 3) 1957 und
DERS., Strabonis Geographica recensuit W. Aly, Vol. I (Libri I-1I), Bonn 1968 (aus
dem NachlaB ediert von E. KirRsTEN und F. LApP) sowie F. SBORDONE, Strabonis
Geographica, vol. primum: libri I-II, Rom 1963.

12 Vgl. aber die schon vorliegenden Binde der CUF-Serie Strabon. Géographie, Paris
1966H: G. Auviac/F. LAsseERRE, Tome 1.1 (Livre I), 1969; G. Aujac, 1.2 (Livre 11),
1969; F. Lasserrg, IT (Livres III-1V), 1966; F. Lassgrrg, III (Livres V-VI), 1967;
R. BavabDig, IV (Livre VII), 1989, R. BALADIE, V (Livre VIII), 1978; R. BALADIE,
VI (Livre 1X) 1996; F. Lasserrg, VIII (Livre XI), 1975; F. LASSERRE, IX (Livre X11)
1981. Bs fehlen also derzeit noch die Biicher 10 und 13-17.

13 Ausgangspunkt der modernen wissenschaftlichen Untersuchungen zu den Historika Hy-
pomnemate wurde nach der methodisch problematischen Sammlung von angeblichen
JFragmenten’ des Werkes bei Appian, Plutarch und Flavius Josephus und massenhaf-
ten Selbstzitaten in den Geographika Strabons durch P. OTTO, Strabonis IETOPIKON
TIHOMNHMATON fragmenta collegit et enarravit adiectis quaestionibus strabonianis
Paulus Otto (Leipziger Studien Bd. XI, Supplementheft 1889), Leipzig 1889 die von
einem strengeren Fragmentbegrifl ausgehende, bis heute mafligebliche Samlung durch
F. JacoBy. Die Fragmente der Gricchischen Historiker, Berlin 19231930 und Leiden
1940--1958 (= FGrHist) 11 A: Zeitgeschichte. Universalgeschichte wnd Hellenika, Nr.
G4-105, ND Leiden 1986 in FGrHist 91; den vou JACOBY gesammelten Fragmenten
wollte D. AMBacLio, Gli Historika Hypomunemata di Strabone. Introduzione, tradu-
zione italiana e commento det frammenti, MIL 39, fasc. 5, 1990, 377-425 noch cinen
Papyrustext iiber die Schlacht von Pselchis hinzufligen, dessen Zuweisung zu Strabon
jedocli duflerst spekulativ bleibt. Zwei weiterc Untersuchungen AMBAGLIOS zur Tradi-
tion der literarischien Hypomnemata und zu Strabons Universalhistorien bieten jedoch
anrcgende Zusammenfassungen des Forschungsstandes, vgl. D. AmusacLio, Strabone
e la storiografia greca frammentaria, in: Sindi i storia e storiografia antiche per E.
Gabba, Pavia 1988, 73-83 und DERS., Fra hypomnemata ¢ storiografia, Athenaenm 78,
1990, 503-508.
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derzeit unter dem Titel , Augusteische Oikumenegeographi und Universalhistorie im
Werk Strabons von Amaseia® fiir den Druck vorbereite und auf deren Ergebnissen
die folgenden {Uberlegungen zum Teil .aufbauen.}* Wichtige Auffassungen des Histo-
rikers Strabon lassen sich aus zahlreichen historisch-politischen Notizen der Geogra-
phika rekonstruieren. Ein Beispiel hierfiir habe ich an anderer Stélle iiber Strabons
Auffassungen zu Alexander dem Grofien und dem Alexanderreich als Vorldufer des
augusteischen Oikumenereiches vorgelegt.'®

In der vorliegenden Studie sollen nun einige fachgeographische Positionen Stra-
bons knapp skizziert werden, die fiir das Verstindnis seiner Stellung im Entwick-
lungsgang der griechischen Geo- und Kartographie sowie fiir die fachwissenschaftli-
chen Fundamente seiner historischen und politischen Auffassungen als stoisch-philo-
sophisch orientierter Universalhistoriker und enzyklopadischer Gelehrter der augu-
steischen Epoche besonders aufschlufireich sind. Strabon ordnet das geographische
Fachwissen in den umfassenden Rahmen der stoischen Philosophie ein, die er unter
den damaligen Lehrsystemen bevorzugt- Programmatisch erdffnet, er daher sein Geo-
graphiewerk mit dem seinerzeit neuartigen Aunspruch, daf auch die Disziplin der Geo-
graphie ein W issensgebiet sei, das in den Bereich der hoheren Bildung des Philosophen
falle.}® Strabons kritische Auseinandersetzung mit den mathemat,'\sch—astronomischen
Geographen Eudoxos, Bratosthenes und Hipparchos konzentriert sich auf die ersten
beiden Biicher der Geographika, in denen er einen Uberblick iiber die Entwicklung
der geographischen Weltbilder und die Geschichte der Geographie von Homer bis Po-
seidonios vorlegt. Weitere wichtige Bemerkungen verteilen sich auf viele Einzelstel-
len in den Biichern 3-17. Mit diesen Bemerkungen, die Riickschliisse auf Strabons
Selbsteinschitzung als Gelehrter am Ende der fiir die antike Geographie fruchtba-
ren_Epoche des Hellenismus und auf sein Welthild erfauben, mochte ich beginnen.

Es folgen Strabons Auflassungen uber die Kugelgestalt nd den Umiang der gesam-
ten Frde, die Form und Ausdehnung der Mittelmeeroikumene, die Klimazonen- und
Kontinentelehre, dann seine Theorien iiber verschiedene Veranderungen der Ober-
fisiiche des Erdkorpers, insbesondere durch Erdbeben und Vulkanismus, die Ozeanleh-
re und die Abgrenzung der Teilmeere. Siedlungsgeographische Aspekte haben in den
Geographika hohes Clewicht und stehen in einem unmittelbaren Zusammenhang mit
der politischen Tdeologie der romischen Weltherrschaft in der augusteischen Epoche.
Strabons Geographiewerk zieht eine Summe der gelehrten literarischen Beschreibun-
ven der Erde und insbesondere der romisch beherrschten Mittelineeroikumene von
der Zeit Alexanders des Grofen bis zur Errichtung des aungusteischen Oikumenerei-

e S

14 Vgl. demniichst ausfithrlich 1. ENGELS, Augusteische Oikumenegeographie und Uni-

versalhistorie im Werk Strabous von Amaseia, (vnraussicmlich) Stuttgart 1999. Diese
Monographie ist aus einer Kolner Habilitationsschrift von 1095/6 hervorgegangen.

15 Vgl J. ENGELS, Die Geschichte des Alexanderzuges und das Bild Alexanders des
Groflen in Strabons Geographika -~ Zur Interpretation der angusteischen Wulturgeo-
sraphie Strabons als Quelle seiner historischen Auffassungen. i W, WiLL (Hg.), Alex-
andey der Grofe. Eine Welteroberung und ihr Hinterzrund { Antiquitas Serie 1, Bd. 46).
Bonn 1098, 131-172.

16vgl 1,1.1 C L. Alle folgenden Stellenangaben aus Strabons Geographiko werden in

dieser kurzen Form angegeben.
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ches. Das Anli 3 i

]iteran-schen%Zfiznsgaﬁomf’ seinen Lesern mit zwei Kolossurgiai, umfangreichen

e B ihrér Ok seiner Kulturggographie und seiner Universalhistorie, ein

e tl %rlnene zu vermitteln, {ihrt auf das in der jiingeren Fa;:hli-

teratur hellg kar;&or‘ e : hema der Konkurrenz literarischer Beschreibungen der

sniiken Welt o b grap .usc_hen oder sonstigen visuellen Darstellungen der Welt
ner Regionen. Mit einem Uberblick iiber den Stand dieser Diskussfgn 015

S un

einer Einschitzung der Rolle, die St
A s rabons Werk i - i
Kartographie spielt, werde ich schlieBen. s Werke in der Buwicklung der antiken

1. Strabor.ls Stell.ung innerhalb der Entwicklungsgeschichte
der antiken griechischen Geographie und seine
Selbsteinschitzung als Geograph

Geographische und historiographische Prosawerke ents i
. ; . < rangen in iechi
i;tge;j;l;pxsrglaeidgzgSt\Vurzcln. E.x‘ne dieser Wurzeln lef)g ingder tié:irrixg)?iic;rlllsceht?i
e mﬁndheri- gmill Linderbeschreibung der Ionier.!'” Wenn 1na;) von
den Spuren der minc c h) radierten geographischen Erfahrung der Ionier in den
e im),lalg_clen Epen absieht und den auf Ephoros und Eratosthenes
gestit au;klammert k 1ct1 ksl(;hr unklaren HimAveis auf eine Ilegiodog yic schon des
o ms ot ), . ts e~ stcl?onl nach antiker Auffassung Hekatalos von Mile;
(ca. 500 1% r.m h: 1lm SC.]IIOI Heotodog vy und seiner Hepiynotg am Anfang d
bistoriuch-&e vg(,) < Z 1‘;1: ale;n Igieratur. Auch an Euthymenes von Massilia, der kurz vgi
for Schlacht von Al t~k?. 00 V. (,lu:. §chr1eb, {rithie Periploi, welche die glteste Quel-
fenscbiclt der P;;;; 11A,1 ‘1cn ra maritima des Avienus (6. Jh.) bilden, die friihesten
art ?l en Po ip Ol, ¢ és Himilco und des Hanno (Eunde des 6. Jh. u1'1d erst H"lv C
Jh.) sowie das Werk des Skylax von Karyanda®® (ca. 519-512) ist zu efinngzérﬁC
: n.

17 Zu diesen Wurzeln sich §
% ehie F. JAcoBy, Uber die Entwi
b diesen ¥ siche F. J , 2 Entwicklung der Griechische i io-
g, 1(;09 gz)c_;loeél (F"Idr; eiuer neuen Sammlung der Griechiscth HistorikcrfrExgc;ﬁ(j{]tlst(;?('J
i von, ™ B:,Locfx:cIicl;;;)Er}%;éAl;}éand;\mgeu zur Griechischen Geschicht qsch:e?}‘)nrzzgo
" : H, n 1956, 16-64); Die Begriffsg ic io<op :
he: von 1. Broow, Let ! 16-64); griffsgeschichte von totopt ;
An“kt ol F}'U(,hf Hlst:orm. Geschichte des Wortes und seiner Bedm:“i::,. x/hl‘smma
Ver,l lt ! n{ den romanischen Sprachen, Diss. Miinster 1934 (1-34 zur A Of‘n e
ver 1(?’1"&15 z(;wschcn yveoypapio und totopla von Hekataios bis Thuk\'didclll(;A H;Ik}:‘e); .
S“(;;iogréf;q :(;graﬁade st.on.a da‘Ecatco a Tucidide, in: M. SORDI (I]g‘) Vééo:‘”[;:w-
A PEDRFT(T] eﬂ“;&:n‘ (1) cl;ﬁs;col (CISA 14), Mailand 1988, 19-31; zn den ér{ih;l—] ;1:'1‘11 ;
Al ETTI, rriplo di Scilace. Studio sul pri e : N
1 o d ac : primo portolano del Mediterrane
"?'7?‘ u?d DERS., | peripli arcaici e Scilace di Carianda, m: F PRON;;IHB“E‘““L l?bd
&! aha e 890gl'aﬁ nel mondo antico. Guida storica ¢ critica. Ro - i - (ﬁHg')' Gieo-
weitere Lit. unten in Anm. 24. - font und Bard 1983, 6914
18 Vgl. 7,3,9 C. 302 mit E i
3.9 C. 302 . Ephoros (FGrHist 70 F 42 )
BerGeRr). Vielleicht : ) E 42) und FEratosthenes (Fr. 113.1,3-¢
Oilweﬂoc)mgxlellg(,h\ .hattenllesmd in Eocae 1T cine geographisch i\\teres(sajltfjlfij‘t; :
2 . Ein eigenstdndiges geographisches Dichtungswerk he - jed it
eingefo ungswerk hat er jedoch nichit
19 Zu Skylax siehe PERET i
vlax sieche PERETTI (wic Anin. 17) 1979 und DERS. {wi
fu Skylax siehe | HS ] ] 979 und HERS. (wie Anm. 17) 1983, 88-114;
gmente FGrHist 709 und C. MULLER, Geographi Graeci Minores P>1ris f&:; 1181(%11
8, 1d : 5
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Die Geographie als Wissenschaft und Literaturgattung extwickelte sich bis zum

Ende des Hellenismus .in zwei unterschiedliche Richtungen. Aus ihrem fachlich an-
smruchsvolleren Zweig entstand die mathematisch-astronomisch orientierte Geogra-
phie und exakte Topographie, als deren Exponenten Eudoxos von Knidos (ca. 391-
338 v. Chr.), Aristarchos aus Samos (ca. 310-230 v. Chr.), Eratosthenes (ca. 284-202

“v. Chr.) und Hipparchos (ca. 170 bis nach 127 v. Chr.) gelten. Fiir Strabon ist jedoch
der andere Zweig der Kulturgeographie wichtiger, weil cr mit der Universalhistorie

verbunden blieb. Seine jiingsten Exponenten vor Strabon waren Polybios, Artemido-

ros von Ephesos und Poseidonios.??

Anaximander und Hekataios galten aus der Riickschau der hellenistischen Epo-
che als Begriinder der Kartographie.?! Die Oikumenekarte des Hekataios war jedoch
vermutlich nicht oder zumindest nicht vollstindig beschriftet. Aus Raumgriinden
konnen niamlich nicht alle Orte, Stamme oder Fliisse genannt gewesen sein, die nach
Ausweis der iiberlieferten Fragmente in seiner literarischen Periegese erwéihint waren.
Grundlage jeder mangels dinglicher Uberreste nur hypothetischen Rekonstruktion
des Kartenbildes des Hekataios miissen die sicher bezeugten Hckataiosfragmente in
der Sammlung JACOBYS beiben. Der gesamte Erdkreis fiel schon bei Hekataios nicht
mehr mit der Oikumene zusammen, die nun von unbewohnten Regionen oder solchen,
die mil Fabelwesen bevdlkert waren, umgeben war. Dahinter lag erst der alles um-
spannende Weltozecan. Geometrische Schemata wurden als Hilfsmittel der Gliederung
einzelner Regionen der Oikumene benutzt, z. B. Skythien als Quadrat dargestellt und

(ND Hildesheim ?1990) 1, XXXIII-LI und 15-95; Hdt. 4,44 erwiihnt Skylax als einen
Forschungsreisenden, der im Auftrage Dareios 1. Verlauf und Mindung des Indus und
die Kiistengebiete von seiner Miindung bis zu den ostigyptischen Héifen erkunden sollte.
Ein knapper und moglicherweise zwei Autoren mit Namen Skylax zusammenwerfender
exikonartikel der Suda nennt jedoch drei Werktitcl: eine biographisch orientierte Mo-
nographic iiber Herakleides von Mylassa, einen Tleginhous des Meeres auflerhalb der
Sdulen des Herakles und eine Tlegiodog yis.

20 Vgl. {iber Strabons Verhiltnis zu diesen fiir ihn wichtigsten dlteren Geographen und
1listorikern ausfiihrlich demnédchst 1SNGELS (wie Anm. 14).

21 Vgl. zn Anaximander DieLs/KRANZ VS 12 AG (vgl. Agathemeros, Tewypaplog Hrofidre-
otg 1,1 = GGM 11, 471; auch 1,1,1 C. 1 und 1,1,11 C. 7) und Hekataios FGrHist 1; vgl.
zusammenfassend .J. B. HARLEY/D. WoODwARD/G. Aviac, The Foundation of Theo-
retical Cartography in Archaic and Classical Greece, in: .J. 3. HARLEY/D. WOODWARD
(Hgg.), The Ilistory of Cartography Vol. 1: Cartography in Prehistoric. Ancient, and
Medieval Europe and the Mediterranean, Chicago/London 1887, 130-147. Zu Hekatai-
os von Milet als wichtigem Geo- und Kartographen auch H.-J. GEHRKE, Die Geburt
der Gengraphie aus dem Geiste der Geometrie. Uberlegungen zur Frithgeschichte der
wissenschaftlichen Geographie bei den Griechen, in: W. KunLnmass/J. ALTHorr/M.
AspER (Hgg.), Gattungen wissenschaftlicher Literatur in der Antike (ScriptOralia 93),
Tiibingen 1998, insb. 177-187 mit Verweis aul K. von Frirz, Die Griechische Ge-
schichtsscli:eibung Band I: Von den Anfangen bis Thukydides, Berlin 1967, 51-65 und
zu Thales von Milet K. von Fritz. Der gemeinsame Ursprung der Geschichtsschreibung
und der exakten Wissenschaftten bei den Griechen, in: DERS.. Schriften zur griechischen
Logik I: Logik und Erkeuntnistheorie (Problemata 70), Stuttgart - 3ad Cannstatt 1978,
insb. 33-34.
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nach den Fliissen in Streifen aufgegliedert. Bei den friithen ionischen Autoren kann
unter Tleptodec yfig ohne weitere Erlduterungen sprachlich sowohl eine Beschreibung
in Form eines IlivaZ, einer Karte, als auch ein blofler Adyog, eine Beschreibung in
Worten, verstanden werden.?? Markian von Herakleia, der spitantike Verfasser einer
wichtigen Epitome des Menippos, betont in seiner Einleitung, daf er sich griindlich
mit allen ihm zugiinglichen Autoren und Werken der Gattung der Periploi befafit habe
und nennt dann 18 von ihm eingeschene Einzelwerke.2® Die friiheste geographisch-
historische Gattung der griechischen Literatur zdhlte also bis in die Spatantike zu
den langlebigsten, obwohl die meisten Werke dieser Gattung bis zu Artemidoros
von Ephesos ohne auffallenden stilistisch-sprachlichen Schmuck geschrieben wurden
und ihnen als Fachbiicher kein allgemeiner, literarisch-philosophischer oder stilisti-
scher Bildungswert zugeschrieben wurde.?*_Auch die strabonischen Geographika blei-
ben dieser ionischen Periplus-Tradition und iiberhaupt der #lteren Geographie ver-

Aflichtet. Strabon hat zunichst als geographischer Fachschriftsteller sicherlich des-
halb eine fundamentale Bedeutung, weil ohne seine Geographika eine Rekonstruktion
der fritheren griechischen geographischen Lehren von den alten loniern bis zu Era-
tosthenes, Hipparchos, Artemidoros und Poseidonios gar nicht mehr méglich wire.
Denn entscheidend wichtige Fragmente fritherer griechischer Geographen sind nur
in den Geographika iiberliefert.?> Andererseits liegt in seiner Distanzierung von der

22 Karten sind nach dem Kontext an folgenden Stellen gemeint: Hdt. 4,36 und 5,49; Ari-
stoph. Nub. 206, Aristet. Meteor. 2 p. 362 b 12, Agathemeros GGM IT, p. 471; Ael. var.
3,28. Den Kontext der wichtigen Herodotstellen erkldart PERETTI (wie Anm. 17) 91 und
Anm. 20.

23 Markian von Herakleia, Epit. Peripl. Menippi 1,2 (GGM I, p. 565.); dazu A. DILLER,
The Tradition of the Minor Greek Geographers (Philological Monographs published hy
the American Philological Association, Vol. 14), Oxford 1952, 45-46.

24 Vgl. zu den iiberlieferten Texten der Periplusliteratur aufer PERETTI (wie Anm. 17)
auch G. HARTINGER, Die Periplousliteratur: Untersuchungen zu Inhalt, Sprache und
Funktion der iiberlieferten Texte, Diss. Salzburg 1992 sowie IF. PRONTERA, Periploi:
sulla tradizione della geografia nautica presso i Greci, in: L’uomo e il mare nella ci-
viltd occidentale: da Ulisse a Cristoforo Colombo (Atti del Convegno Genova, 1-4
giugno 1992) Genua 1993, 27-44; zum Raumbild der frithen Periploi GEHRKE (wie
Aum. 21) 165-166 und D. MEYER, Hellenistische Geographie zwischen Wissenschaft
und Literatur: Timosthenes von Rhodos und der griechische Periplus, in: W. Kvri-
MANN/J. AvTnorr /M. Asrer (lgg.). Gattungen wissenschaftlicher Literatur in der
Antike (ScriptOralia 95), Tiibingen 1998, insb. 197-215 iiber die Periploi als ilteste
geographische Literaturgattung der Griechen. Mindliche Vorbilder der dltesten schrift-
lichen Periploi des 6. Jh. sind anzunchmen. Nach MEYER entstehen Periploi zuerst
als Auftragsarbeiten oder Rechenschaftsberichte tiber Explorationsfahrten {(ebd. 202--
203). Die Steuermannskunst wird noch bei Plat. Pol. 299 B LI als eine praxisbezogene,
schriftlose Kunst erwihnt, deren entscheidendes [achwissen durch miindliche Belehrung
weitergegeben wird.

5 Vgl PERETTI (wie Anm. 17) 1933, 107f., Anm. 35: 14 von 10! Fragmenten der Tg
regiobog des Eudoxos von Knidos (ed. LASSERRE) stammen aus Strabon: 12 von insge-
samt 28 aus Tlegi Qxezvon des Pytheas (ed. METTE); 3 von 18 der lleziodog vz des
Dikaiarchos (ed. WeiiikeL1); 120 von 295 der Tewygagixd des Eratosthenes (cd. DER-
GER); 55 von 63 aus Tlpog “Eextochivry des llipparchos (ed. Dicks); 36 von 55 des

o~
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empirisch-mathematischen und wissenschaftlich strengeren Fachtradition des Era-
tosthenes auch schon die Gefahr einer Stagnation und des Absinkens des wissen-
schaftlichen Niveaus der Kulturgeographie wihrend der Kaiserzeit.

Wenngleich der eigenstindige Beitrag Strabons zur Weiterentwicklung der Geo-

graphie als Fachwissenschaft nur gering ist,”® bietet sein Werk eine summa der

Kenntmsse seiner Zeit und der literarischen Tradition der Kulturgeographie sowie

ein aufschluBreiches Zeugnis fiir das kulturelle Klima seiner Lebenszeit. Ir iiber-
mimmt zundchst schon einen Grofiteil des geographischen Fachvokabulars von sei-
nen klassischen und hellenistischen Vorlagen. Ferner ersetzt er nicht selten bestimm-
te Fachausdriicke durch literarisch-deskriptive Begriffe.?” Eine fachwissenschaftliche

34, Buches der ‘ Iotoplat des Polybios (ed. BUTTNER-WOBST), wobei es die Bedeutung
dieser strabonischen Fragmente noch erhoht, daf 27 von ihnen Urteile des Polybios
iiber Eudoxos, Pytheas und Eratosthenes und weitere fiinf Urteile des Artemidoros und
des Poseidonios iiber Polybios enthalten; 48 der 138 Fragmente der Tewypagolueva des
Artemidoros aus Ephesos (ed. STIEHLE); zu diesen kann man noch weiteres Material
aus dem Lexikon des Stephanos von Byzanz addieren, der seinerseits Strabon griind-
lich ausgewertet hat; 36 geographische und 17 Fragmente nichtgeographischen Inhaltes
von insgesamt 293 aus dem mathematisch-geographischen Werk des Poseidonios Tegt
* Queavod (edd. EDELSTEIN/KiDD). Angesichts dieser statistischen Ubersicht kann man
erahnen, welchen Erkenntnisgewinn iiber das Triimmerfeld' (STRASBURGER) der hel-
lenistischen Historiographie uns cin substantieller erhaltener Teil der 47 Biicher der
Historika Hypomnemata Strabons erofinen wiirde.

26 Zusammenlassende Darstellungen der fachlichen Bedeutung Strabons in der Geschich-
te der griechischen Erd- und Linderkunde findet man bet H. BERGER, Geschichte der
wissenschaftlichen Erdkunde der Griechen, Leipzig 21903, 495-498 und 533-550, A.
CALzoni, La conception de la géographie d’aprts Strabon, Lugano 1940, C. VAN PAAs-
sen, The classical tradition of geography, Groningen 1957, AuJac (wie Anm. 3), P.
PEpECH, La géographie des Grecs, Paris 1976, 159-170, F. PrRONTERA (Hg.), Geo-
grafia e geografi nel mondo antico. Guida storica e critica {Universale Laterza 633),
Rom/Bari 1983, IX-XXXIII, C. Jacor/G. MANGANI, Nuove prospettive metodolo-
giche per lo studio della geografia del mondo antico, QS 11, 1985, 37-76. C. JACOB,
Gidographie et ethnographie en Gréce ancienne (Collection .Cursus*), Paris 1991, F.
CORDANO, La geografia degli antichi (Bibl. Univ. Laterza 359), Bari 1992 und A. M.
Birascut/G. MabboLl, La Geografia: Strabone e Pausania, in: G. Campiano/L. Can-
rora/D. Laxza (Hgg.), Lo spazio letterario della Grecia antica, Vol. 1, Tomo III, Rom
1994, 181-210, mit besonderer Beriicksichlignng der Entwicklung der Kartographie bei
HaRLEY/WOODWARD/AUJAC (wie Anm. 21) The Growth of an Empirical Cartography
in Hellenistic Greece, 148-168, ebd. Greek Cartography in the Early Roman World,
161-176, ferner duflerst knapp A. STECKELBERGER, Binflihrung in die antiken Na-
wurwissenschaften, Darmstadt 1988, 68-70 und OLSHAUSEN {wie Anm. 1) 78-81 iiber
Stralons Abkehr von der mathematischen Geographie, POTHECARY (wie Aniu. 7).

97 Ein nittzliches Lexikon geographischer Fachbegriffe hat G. Avlac in den Band 12 (li-
vre 1) 1969, 177-194 ihrer Strabonausgabe aufgenommen: vgl. ferner die Indices bet
Jones {wie Anm. 9) Bd. 8, 217-510, C.G. GROSKURD, Strabo. Erdbeschreibung in
siehzehn Biichern, verdeutscht von C. G. Groskurd, Berlin/Stettin 18311834 (ND Hil-
desheim/Ziirich/New York 1988) Bd. 4 und A. FORBIGER, Strabo’s LErdbeschireibung,
in: Langenscheidtsche Bibliothek sintlicher griechischen und rémischen Klassiker in
neueren deutschen Muster-Ubersetzungen, Register 8. Bindchen, Berlin ©1899-1901:

Die strabonische Kulturgeographie 71

Weiterfithrung und Losung der groften Forschungsprobleme der spithellenistischen
Geographie hat Strabon nicht als seine vorrangige Aufgabe angesehen. Sofern er
su diesen Problemen nicht nur fremde Meinungen referiert, sondern selbst Stellung
bezieht, tragen seine Auffassungen selten Substantielles zur Problemlésung bei. Den-
noch sind Strabons Geographika das erste fast vollstindig erhaltene Werk der grie-
chischen geographischen Literatur, das auch eine Untersuchung der methodischen
Leitsitze fiir das von ihm weiterentwickelte Modell einer enzyklopidischen Lander-
kunde der Oikumene erlaubt.

Strabon gehort zu den Anhéngern des Polybios, Agatharchides und Artemido-
ros, die eine Uberfrachtung der Geographie mit mathematisch-astronomischen Fach-

kenntnissen in der Tradition des Eudoxos, Eratosthenes und Hipparchos bekdmpfen.
Doch Physik, Astronomie und Geometrie bilden auch in den strabonischen Geogra-
phika die mathematisch-physikalischen Grundlagen der Geographie.?® Die Dreizahl
dieser Grundwissenschaften der Geographie stammt wohl von Eratosthenes, wurde
aber auch von Poseidonios und Strabon vertreten. Strabon hilt daran fest, daff der
wissenschaftliche Charakter seiner Geographieschrift im Vergleich zu bloBen peri-
hegetischen Beschreibungen oder Exkursen in anderen literarischen Gattungen un-
trennbar mit ihrem Fundament in diesen drei Grunddisziplinen verbunden ist. Der
Kulturgeograph der Oikumene muf} aber nur mit den Hauptergebnissen dieser drei
Wissenschaften vertraut sein und ihre elementare Methodik verstanden haben.*® Era-
tosthenes und alle mathematischen Geographen haben dagegen z.B. der Untersu-
chung der Gestalt und Grofle der Erde zu grofie Bedeutung beigemessen.*® Auch in
anderen Fachfragen der physikalischen Geographie (der Lehre von den Verdnderun-
gen der Erdoberfliche, der Zonenlehre, der Diskussion iiber die Zahl und Grenzen
der Kontinente, der Ozeandiskussion, der Erforschung lokaler geographischer Phino-
meme usw.) gehért eigenstindiges Forschen nach den Ursachen nicht zur Aufgabe
des strabonischen Geographen.®!

Die cthnographische oder kulturgeographische Erforschung und Beschreibung
der duBersten Randgebiete der Erde wird zwar von Strabon als ein inferessantes
Thema ancrkannt, liegt ihm selbst aber als nutzlos fiir seine Leser fern. Die Réinder

der Erde’? und ihre nur aus dem Mythos bekannten Fabelvblker zu beschreiben,

iiberldBt Strabon abgeschen von kurzen Bemerkungen daher den Dichtern. Philo-

P. DESY, Briissel, bereitet ebenfalls einen Index vor. Die Studie von U. FINZENHAGEN,
Die geographische Terminologie des Griechischen, Diss. Wiirzburg 1939 ist fiir Strabon
weder vollstindig noch imwer zuverlassig, wie z. B. die Detailstudie von J. DESANGES,
Le sens du terme .,corne” dans le vocabulaire géographique des Grecs et des Romains;
4 propos du Périple d’Hannon®, in: BCTH, n.s. Afrique du Nord, fasc. 20-21, Pa-
ris 1080, 29-34 awn Beispiel des Terminus Kégag (lat. cornu) fir Kap oder Lands‘pitze
illustriert.

28 Vgl. 2,5,1-4 C. 110-112.

29 Vgl 1,1,20-23 C. 11-13.

30 Vel 1,3,3 C. 48

31 Vgl 1,1,20 C. 12

32 Vgl. zur Entdeckungsgeschichte der Lander wun Rande der Oikumene J. PARTSCH, Die
Grenzen der Menschheit. 1. Teil: Die antike Oikumene (Berichte iber die Verh; der
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sophen und der darauf spezialisierten Schule der hellenistischen Ethnographie und

Paradoxographie. Strabons zentrales Thema ist dagegen die romisch beherrschte Oi-
kumene.* Im Laufe seiner Geschichte von Herodot bis zu Strabon erwies sich nun
aber dieser geographische Begriff Oikumene als sehr umfassend und wurde nicht bei
allen Autoren gleich definiert. Oikumene konnte heiflen: der Erdkorper, die feste Erd-
oberfliche in ihrer Gesamtheit, die feste Erdoberfliche, so weit sie bewohnt ist, eine
der bewohnbaren, gemifBigten Zonen, die griechische Kulturwelt oder der das Mittel-
meer umfangende Festlandring bis an das Ufer des Weltozeans.®! Nur die Oikumene
als geographisch-historischen Lebensraum der zivilisierten Menschheit wihlt Strabon
sich als Thema und zugleich Raum seiner Anthropogeographie und Universalhistorie.
Dabei entschuldigt er es als natiirlich, diejenigen Regionen griindlicher zu behandeln,
die der Verfasser als seine engere Heimat besser kenne.3®

Der Geograph soll nach Strabon den Akzent auf den gegenwiirtigen Zustand der
beschriebenen Linder legen, ihre Lage, Grofle, Kiisten, Fliisse und Gebirge, ihr Kli-
ma, ihre typischen Produkte, die politischen Verhiltnisse, ihre Kultur und Religion
beschreiben. Seine detaillierte Beschreibung der einzelnen Linder rund um das Mit-
telmeer hélt sich jedoch an keinen schematischen, fiir alle Linder verbindlichen Kata-
log solcher Themen. Das jeweilige Interesse Strabons, der vermutete Nutzen einzelner
Informationen fiir seine Leser und die Verarbeitung des verschiedenartigen Quellen-
materials seiner literarischen Vorlagen verursachen daher auffillige Unterschiede im
Umfang und in der Anlage der Beschreibungen der einzelnen Liander. Durch Erdbe-
ben, Vulkanismus und die Gewalt der Stréme und Meere vollziehen sich nach Stra-
bons Auflassung zudem dauernde Veranderungen des Raumes der Mittelmeeroiku-
mene, die auch der Schauplatz der von thm zuvor verfaiten Universalhistorie ist. Es
treten auch in seiner Zeit schon durch Eingriffe des Menschen bewirkte Verdnderun-
gen hinzu (Kistenverinderungen, Stauung von Seen oder umgekehrt Trockenlegung
von Stimpfen, grofle Bauprojekte, Bergbau, Abholzung, landwirtschaftliche Nutzung
usw.). Die riumliche Umwelt des Menschen der vorindustriellen Zeitalter verdnderte
sich indessen viel langsamer als die schnellebigeren politischen Ordnungen oder auch
als die sozialen und dkonomischen Strukturen.

Koniglichen Sichsischen Gesellschaft der Wissenschaften zu Leipzig, Phil.-Hist. K1. 2.
Heft, 68. Band), Leipzig 1916; J. S. Roani, The edges of the carth in ancient thought.
Geography, exploration and fiction, Princeton 1992; R. HeExNIG, Terrac Incoguitac.
Eine Zusammenstellung und kritische Bewertung der wichtigsten vorcolumbischen Ent-
deckungsreisen an Hand der dariber vorliegenden Originalberichte, 4 Bde., Leiden
1944-1956, insb. Bd. I: Altertum bis Ptolemius, Leiden 21944; zur Spitantike und
zum Mittelalter A.-D. vON DEN BRINCKEN, IYines Terrae. Die Enden der Erde und der
vierie Kontinent auf mittelalteriichen Weltkarten (MGH Schriften Band 36), Hannover
1992: zur frithen Neuzeit und dem Aufeinandertreffen des alten und nenen Weltbildes
A Grarron, New Worlds, Ancient Texts. The Power of Tradition and the Shock of
Discovery, Cambridge Mass. und London 1992,

33 Vel 1116 C. 9-10; 2,54 C. 112 und 6fter.

34 Vgl J. KAERST, Die antike ldee der Oikumene in ihrer politischen vnd kulturellen
Bedeutneg, Leipzig 1903 und PARTSCH (wie Anm. 32) 5, Anm. L.

35 1.1,16 ¢ 9-10.
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2. Die Kritik Strabons an seinen wichtigsten
mathematisch-fachgeographischen Vorgingern Eudoxos
und Eratosthenes

Wenngleich Strabon schon Hekataios von Milet als Begriinder des Prinzipes der

‘Abpbwotg, der korrigierenden Kritik, in der Geographie anfiihrt und unsere weni-

gen Fragmente des Hekataios tatsichlich Spuren eines gegeniiber seinen Vorgingern
und Zeitgenossen kritischen Geistes zeigen, entfaltete sich die Idee des systemati-
schen Fortschrittes der wissenschaftlichen Fachkenntnisse durch Kritik erst durch
die alexandrinischen hellenistischen Philologen und Fachgelehrten voll. Eratosthenes
zihlt zu diesen fithrenden Philologen, namhaften Historikern und Geographen des 3.
Jh. v. Chr. Seine geographische Fachkritik strebte nach permanenter Aktualisierung
und Ausweitung des Wissensstandes iiber die ganze Erde und insbesondere die Oiku-
mene. Nach dem eratosthenischen Verstdndnis konnte es daher keine abschliefende
Behandlung eines bestimmten Landes oder gar der gesamten Mittelmeeroikumene
geben. Veraltete Weltbilder und geographischen Angaben auch hochgeschiitzter Au-
toren unterzog er einer scharfen Kritik, gegen die Strabon besonders Homer und die
alten Tonier in Schutz nahm.

Auch Strabon sah in fachlicher Kritik cine sichere Methode, den wissenschaft-
lichen Erkenntnisfortschritt in der Geographie zu fordern,?® und iibte solche Kritik
oft. Vom Wert seiner eigenen historischen und geographischen Schriften (allzu) fest
itberzeugt, will er sich nur mit den berithmtesten &lteren Autoren auseinanderset-
zen, vor allem mit Budoxos, Eratosthenes, Hipparchos, Artemidoros, Polybios und
Poseidonios. Sein Verhiltnis zu Eratosthenes, Artemidoros, Polybios und Poseidoni-
os als den wichtigsten historisch-geographischen Vorgéngern ist kompliziert und in
geographischen Fachfragen von haufig wechselnder Zustimmung und Kritik gepragt.
Es kann aus Raumgriinden im Rahmen dieses Beitrages nur die Kritik an den ma-
thematisch orientierten Geographen Eudoxos und Eratosthenes vorgefiihrt werden,
withrend die Abhiingigkeit von Artemidoros, Polybios und Poseidonios an anderer
Stelle diskutiert werden soll.?” Wie er fast alle grofen hellenistischen Historiogra-
phen fiir die Historika Hypomnemate und die Geographike auswertete, so benutzte
Strabon jedoch auch die gesamte frithere geographisclie Tradition eklektisch.

Unter den ilteren mathematisch orientierten Geographen kritisiert und lobt
Strabon ausfithrlich Eudoxos von Knidos.” Wichtige Testimonia sowohl fiir die Bio-

graphie des Budoxos als auch fiir die Einschitzung seiner Stellung tierhalb der

36 2,1,1f. C. 67fF. zur strabonischen Kritik an Eratosthenes; schon im Prooimion zu Buch
1 wird die SépBuars zur Aufgabe des Geographen erhoben; vgl. AuJAC (wie Anm. 3)
49-64 und C. Jacos, Cartographie et rectification. [ssai de lecture des .Prolégomenes®
de la ,Géographie* de Strabon, in: MADDOLI (wie Anm. 5) 1986, 27-64.

37 Vgl. demniichst ENGELS (wie Anm.14).

338 Die Testiinonia und Fragmente des Fudoxos werden hier nach I, LASSERRE, Dic Frag-
mente des Eudoxos von Knidos (Texte und Kommentare, Bd. 4), Berlin 1966 zitiert.
Strabon erwihnt oder zitiert Eudoxos an folgenden Stellen: 1,1,1 C. 2 = F 273b; 2.5,14
C. 119 = T 21 und F 75a; 7 Fr. 51 (52) Jones = F 306; 7 Fr. 55 (56) Jones = F 348:




74 Johannes.EngeIs

griechischen Geographie stammen aus den Geographika. Strabon gibt Eudoxos den
Beinamen 6 pafnuatixde, um die astronomisch-mathematische Ausrichtung der For-
schungen des Eudoxos hervorzuheben, und erzahlt die wohl von Hermippos von Smyr-
na stammende Episode, dal Eudoxos ein enger Schiiler und Gefolgsmann Platons
gewesen sei, mit dem er sogar mehrere Jahre im dgyptischen Heliopolis zusammen
gewohnt und an einer Sternwarte gemeinsame Studien getrieben habe. Strabon selbst
will dort von Einwohnern das Wohnhaus des Eudoxos gezeigt bekommen haben. Eu-
doxos wird in dieser hellenistischen Tradition vom griechischen Mathematiker und
Geographen zum Vermittler der chaldéisch-dgyptischen Astronomie und Gelehrsam-
keit.?® Wenngleich die enge Verbindung zu Platon wohl das Produkt schépferischer
alexandrinischer Biographietradition ist, wird in der heutigen Forschung eine Agyp-
tenreise des Eudoxos (evtl. im Jahre 365/4 v.Chr.) als historisch anerkannt. Aus
Selbstzeugnissen in seinen Fragmenten 1ifit sich auch die Existenz einer Sternwarte
— allerdings auf Knidos — belegen, an der er gegen Ende seines Lebens*? geforscht
hat. In prominenter Gesellschaft mit Homer, Anaximander, Hekataios, Eratosthenes,

Demokrit, Dikaiarchos und Ephoros erwiithnt Strabon Eudoxos von Knidos schon in

den ersten Sitzen der Geographike als einen Pionier des Faches.’ Er bezieht sich

dabei unter den verschiedenen Werken des Eudoxos am nachdriicklichsten auf die
I'fic neplodog.*? Diese (olgte dem iiblichen Prinzip der Perihodos-Literatur, die zu
beschreibenden Linder oder die gesamte Oikumene von der Landmasse her aufzu-
fassen und zu gliedern, wahrend die Periplus-Werke ihre Gebiete vom Meer und dem
Kistenverlaufl her strukturierten. Strabon kombinierte nun in seinen Geographika
beide Betrachtungsweisen, indem er zunéchst die Form der Oikumene und die Um-
risse von Landern und Halbinseln vom Meer her erfafite, wo immer dies moglich war,
aber dann in der Einzelbeschreibung der Lander in den Biichern 3-17 teilweise dem
abweichenden Gliederungsprinzip der Perihodos-Werke folgt.

Alle Vertreter der mathematischen Richtung der antiken griechischen Geogra-
phie teilten das von SzaBO treffend benannte ,Gnomou-Welthild® als gemeinsamen
Ausgangspunkt der Astronomie und der mathematischen Geographie. Dies war aber
weine iberwiegend geometrische Konstruktion, von der die beschreibende Geogra-
phie ihre Unabhingigkeit — mindestens bis zu einem gewissen Grade - zu erkdmpfen

8,6,21 C. 379 = I 357; 9,1,1 C. 390 = F 350; 9,2,35 C. 413 == F 353; 10,3,5 C. 465 = F
328; 10,4,2 C. 474 = ' 365; 11,7,5 C. 510 = F 344a; 12,3,21 C. 550 = F 345; 12,3,42
C. 563 = F 329 und 335; 12,4,2, €. 563 = F 332; 13,1.4 C. 582 = F 336; 14,2,15 C. 656
=T 9; 17,1,29 C. 806 = T 12; 17,1,30 C. 806 Ende und 807 = T 13.

39 Vel T 9; T 12-20, insh. T 12 Wohnung mit Plateon; T 13 Sternwarte.

40 Ein eigener Bloc des Eudoxos (T 27; von Hermippos von Smyrna?, vgl. ' 7) existierte
schon in hellenistischer Zeit. Uber das Leben des Eudoxos siche die Kommentare von
LASSERRE zu T 1-30 (S. 137-147).

411,17 C. 1-2 = F 273b; vgl. Anaximander (DiELS/KraNz VS 12 A §), Hekataios
(FGrHist 1 T 11a), Eratosthenes (Fr. 1 A BBRGER}), Demokrit (VS 68 B 15), Dikaiarchos
(Fr. 104 WgnRrLl) und Ephoros (FGrHist 70 T 19j.

42 F 272-373; vgl. F. GisINGER, Die Erdbeschreibung des EEudoxos von Knidos (ETOI-
XEIA, Heft VI), Leipzig/Berlin 1921.

4
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hatte.“*® Strabon lobt die Erdbeschreibung des Eudoxos nicht nur wegen ihrer an
geometrische Gedankenbilder erinnernden Schemata von Kistenverliufen in Grie-
chenland oder der Distanzangaben zwischen herausragenden MeBpunkten, also eher
mathematisch-geometrischer Leistungen.*? Das ausfiihrlichste Lob zollt er dem Eudo-
xos, indem er sich dem Urteil des Polybios {iber ihn und Ephoros anschliefft. Eudoxos

‘habe die historischen Themen der Griindung von Stéidten (xtioic), Verwandschafts-

verhiltnisse (ouyyéveia), Wanderungsbewegungen der Bevolkerung (uetavaotdoeis)
und rein mythische oder historische Stammviter (dpynyétat) gut behandelt. Am be-
sten schreibe jedoch der Universalhistoriker Ephoros tiber diese Themen. LASSERRE
vermutete wohl zu Recht, daf} sich dieses Lob des Polybios und Strabons besonders
auf die Beschreibung des griechischen Festlandes bei Eudoxos und damit auf einen
kulturgeographischen Aspekt des Werkes bezogen habe.®

Die I'fig neplodog des Eudoxos war nach den erhaltenen Fragmenten zu urteilen
ein primir literarisch-geographisch orientiertes Werk, obwohl er die Geographie insge-
samt als eine mathematisch-astronomische Disziplin betrachtete. Die Werkskonomie
ist nicht fiir alle bezeugten sieben Biicher der I'fic replodog in gleicher Weise gesichert.
Vermutlich beschrieb Eudoxos in Buch 1 die asiatische Kiiste und ihr Hinterland ab
dem Tanais, in Buch 2 Agypten (und vielleicht Athiopien), in Buch 3 moglicherweise
Arabien, Indien, Persien und Mesopotamien, obwohl fiir dieses Buch kein Fragment
mit Buchzahl iberliefert ist, in Buch 4 sicherlich die européische Ostkiiste von Sky-
thien bis Makedonien und der Chalkidike, in Buch 5 wahrscheinlich Festlandgriechen-
land von Epirus im Westen ab und ohne die Peloponnes, in Buch 6 dann sicherlich die
Peloponnes, Italien und interessanterweise noch eng zu ,Europa‘ gerechnet auch Teile
Lihyes, also Nordafrikas, wihrend fiir Buch 7 ausschlieilich Fragmente bezeugt sind,
die iiber Tnseln handeln. Dieses abschliefende JInselbuch’ gibt der Werkdkonomie des
FEudoxos einen interessanten Akzent. Strabon hat weder die Werkékonomie, noch die
Erdteillelire, noch die generclle Richtung der Erdbeschreibung des Eudoxos in seine
Geographika iibernommen. Denn Strabon beschreibt die Oikumene mit lberien in
Buch 3 beginnend und von dort dstlich fortschreitend bis zu Buch 17 iiber Agypten
und Libyen.

Unter den auf Eudoxos zuriickgehenden wortlichen Fragmenten bei Strabon
fillt auch ein Interesse an Mirabilia und geographisch-zoologischen, paradoxographi-
schen Notizen auf, die Budoxos als Glanzlichter in sein Werk einfiigte. nm dem In-.
teresse sciner Zeitgenossen und Leser entgegenzukommen. Strabon iiberninunt, einige
solcher Passagen und bemitht sich teilweise wn eine prizisere geographische Lokali-
sierung der Wundergeschichten des Eudoxos, dem es primér um die Geschichte selbst,
nicht ihre méglichst genane Lokalisieruny gegangen war.*® Uber Art und Zahl der

43 A. Szand, Das geozentrische Weltbild. Astronomie, Geographie und Mathematik der
Griechen, Miinchen 1992, 263.

44 Dazu vel 9,1,1 C. 390 = F 350 oder 8,621 C. 379 = I 357 LASSERRE.

45 Vgl Pol. 34,13 = 10,3,5 = F 328 = Ephoros FGrHist 70 T 18a; dazu LASSERRE {wic
Anm. 38) 259,

46 Vgl. 7 Ir. 56 = F 348 tiber den Asphalt auf dem Wasser bei der Kiiste vor Prokonnesos;
11.7.5 (. 510 = I* 344a cine Notiz iither sonderbare Klippen und Kiisten in Hyrkanien.
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durch den Menschen in einer bestimmten Region gehaltenen Tiere und angebauter
Feldfriichte berichtet Strabon nicht nur aus paradoxographisch-poikilographischem
Interesse, sondern sieht darin als philosophisch orientierter Geograph einen direk-
ten Indikator fiir das kulturelle und zivilisatorische Niveau einer solchen Region.4”
Sein Verhiltnis zu Eudoxos von Knidos als Vorginger und Quelle der Geographika
ist also zusammenfassend gesagt keineswegs einheitlich oder gar vollstindig kritisch
ablehnend, sondern typisch eklektisch.*®

Eine dhnliche, aus Anerkennung und Kritik gemischte Haltung nimmt Strabon

auch gegeniiber Eratosthenes ein, dessen Oikumenebeschreibung er durch seine eige-
ne, bessere und aktuellere ersetzen will. Strabon verdankt Eratosthenes als Vorginger
und dessen Geographiewerk als Vorlage viel mehr, als er Eudoxos verdankt. In der
Kritik der eratosthenischen Positionen bildet sich in vielen Fragen erst Strabons
eigene fachgeographische Auffassung heraus. Das geographische Hauptwerk des Era-
tosthenes®” trug den Titel Geographika und umfaBte drei Biicher. Er legte darin

Sachlich ist dieser Bericht des Eudoxos unzutreffend und geht auf die alte Beschreibung
bei Hekataios (FGrHist 1 F 291) zuriick. Dies hitte Strabon aus hellenistischen Kiisten-
beschreibungen, z. B. des seleukidischen Admirals Patroklos, bekannt sein kénnen. Aus
Freude an der Paradoxographie tiberliefert Strabon jedoch die alte Wundergeschichte
des Eudoxos; 12,3,42 C. 563 = F 329 und F 335 iiber die seltsamen Schlammgriber-
fische' beim Askaniasee in Paphlagonien; hier gibt Strabon eine genauere Ortsangabe
als Eudoxos; 12/4,2 C. 563 = F 332 iiber eine Quelle Azaritia (?) bei Kalchedon, die
kleine Krokodile ernéhre.

47 Vgl. CaLzont (wie Anm. 26) 77f. und VAN DER VLIET (wie Anm. 3) passim.

48 Hierfiir seien einige weitere Beispiele genannt: Strabon erwihnt Eudoxos mit Herodot
als Quelle fiir die Lokalisierung des Golfes Melas und der Sarpedonischen Felsen in Thra-
kien 7 [F 52 (vgl. Hdt. 7,58,3) und zum Klima von Askra in Bolotien als Bestiitigung
einiger Verse des Hesiod 9,2,35 C. 413 = F 3533. Er lobt die treffende gcometrisch-
schematische Beschreibung des Kiistenverlaufes der éstlichen Peloponnes und des west-
lichen Attika bel Eudoxos mit Hilfe des Keraunischen Gebirges und des Kap Sunion
als zweier Fixpunkte 9,1,1 C. 390 = F 350. Die systematische Nutzung von Berggip-
feln als Fixpunkten zur Vermessung von Distanzen fiihrte jedoch erst Dikaiarchos (Fr.
104ff WEHRLI) in die hellenistische Geographie ein, vgl. dazu W. CAPELLE, Berges- und
Wolkenhshen bei griechischen Physikern (ETOIXEIA Bd. V). Leipzig/Berlin 1916, 15.
Strabon verweist bei der Beschreibung Korinths, das er bei seiner Seereise nach Rom
selbst besucht hat, 8,6,21 C. 379 = F 357 kuapp auf Eudoxos™ Messungen und Be-
schreibung. Strabon koufrontiert die Abgrenzung der Troas von der Region des Helle-
spont bei Eudoxos mit abweichenden Meinungen Homers und der Homerkommentato-
ren 13,1,4 C. 582-583 = F 336. SchlieBlich kritisiert Strabon die eigenartige Abgren-
zng des Agaischen Meeres durch Budoxos, der dicses bis siidlich von Kreta reichen
liefl, wihrend cr selbst ein kretisches' Meer vom dgaischen' differenzierte 10,4,2 C. 474
= ¥ 362 sowie die Angaben des Eudoxos tiber dic sogenannten Halizonen jenseits des
Borysthenes 12,321 C. 550 = F 345; diese Kritik zielt hauptsichlich auf die Quellen
des JSudoxos, also Hellanikos (FGriiist 4 F 186) und Herodot (4,17): zur Interpretation
siehe LASSERRE {(wie Anm. 38) 257 und Avny (wie Amm. 3) 57(f. ’

19 Vgl. zu den Fragmenten des Eratosthenes H. BERGHER, Die geographischen Fragmente
des Fratosthenes, Leipzig 1880 (ND Amsterdam 196.4): iiber scin geographisches Lehr-
system A. TuaLAmMas, La Géographie d'Eratosthene, Versailles 1921; A. U'HEUREUX,
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nicht nur sein eigenes geographisches System umfassend dar, sondern duflerte sich
auch iiber die Geschichte der Geographie und iiber wichtige Lehrmeinungen seiner
Vorganger.®® Das Werk entstand wahrscheinlich, nachdem er ab 247 v. Chy. (dem Jahr
seiner Berufung nach Alexandreia) die hervorragenden wissenschaftlichen Moglich-
keiten der Forschungsinstitute der Ptolemierhauptstadt nutzen konnte und durch
den Kontakt mit anderen Gelehrten (Historikern, Philologen, Astronomen, Geogra-
phen) und Angehérigen der politisch-militdrischen Elite in seinem Vorhaben gefordert
wurde. Eratosthenes lobte aus diesem Personenkreis ausdriicklich Timosthenes von
Rhodos, einen hohen Seeoffizier Ptolemaios’ Il und Zeitgenossen, der in zehn Biichern
die Hafen des inneren Meeres‘ (also des Mittelmeeres und des Schwarzen Meeres)
beschrieben hatte.®! Strabon seinerseits kritisiert diesen Timosthenes mehrfach.3?
Tm ersten Buch legte Eratosthenes einen kritischen Uberblick iiber die Geschichte
der Geographie vor, der von den geographischen Notizen Homers bis zu den Histo-
rikern, Geographen und Naturwissenschaftlern, die Alexanders Zug beschrieben hat-
ten, reichte. Thr umfangreiches, aber auf viele Werke verstreutes neues Material tiber
Asien, Agypten und Arabien wollte er in einer wissenschaftlichen Zusammenfassung
des neuen geographischen Weltbildes der Epoche nach Alexander vorlegen. Vielleicht
war unter den vielen, durch Eratosthenes diskutierten forschungsgeschichtlichen Pro-
blemen die Entwicklung der Vorstellung von der Erdgestalt als einer Scheibe zum
alexandrinischen Modell der Erdkugel ein thematischer Leitfaden.5?

Im zweiten Buch entwickelte Iiratosthenes seine eigenen mathematisch-physi-
kalischen Grundpositionen zur Geographie. Dabei behandelte er vor allem die ku-
gelfsrmige Erdgestalt, die Gréfie der Erde, die Einteilung der Erdoberflache in Land-
und Wassermassen, damit zusammenhiingend die Lehre vomn Weltozean, der die ge-
samte Landmasse umfliefe, und die Zonenlehre.> Hieran schloB sich eine Berechnung
der Ausdehnung und des Umrisses der Oikumene aufgrund der Fixierung der Par-
allelen und Meridiane und der Distanzen zwischen bestimmten MeSpunkien an.5®
Eratosthenes verwarf ausdriicklich die klassische und letztlich schon auf Hekataios
zuriickgehende Einteilung der Oikumene in drei Erdteile. Statt dessen teilte er sie

La Géographie d’Bratosthéne, LEC 12, 1943, 33-55; OLSHAUSEN (wie Anm. 1) 93-95
und H.D. RICHTER, Das geographische Weltbild des Eratosthenes, in: G. Bort/J.
WiLLERS (Fgg.), Focus Behaim Globus, Bd. 1, Niirnberg 1992, 119-126.

50 Vgl 1,2,21-22 C. 29; 1,3,22-23 und 1,4,1 C. 62; 1,4,7-9 C. 66-67 und dfter.

51 Fr, 20 BERGER = 2,1,40 C. 92; vgl. zu Thnosthenes von Rhodos und seinem Prosa-
werk Iept Auwévov zuletzt H. HauBEN, Timostheéne et les autres amiraux de nationa-
lité rhodienne au service des Ptoléinées, in: Proceedings of the International Scientific
Symposium Rhodes: 24 Centurics October 1-5, 1992, Athen 1996, 220-242 und MEYER
(wie Anm. 24) 193-215. Das Werk vercinigte , nautische Enpirie, dargestellt nach der
literarischen Vorlage des Periplus, kulturhistorische Gelehrsamkeit und schliefilich allge-
meine Spekulation iiber die Struktur der Otkumene, die auf verschiedene Fachschriften
rekurriert® (MEYER ebd. 215).

52 Vgl 2,1,41 C. 93-94; 3,1,7 C. 140; 13,2,5 C. 618; 17.3,6 C. 827.

53 Vgl. BERGEK (wie Anm. 49) 18.

541,3,22-23 und 1.4,1 C. 62.

551,4,2-6 C. 63-64.
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durch das von ihm neu definierte Stdgpaypa, eine von West nach Ost quer durch die
Mittelmeerregion und iiber das Taurusmassiv nach Asien laufende, kiinstlich berech-
nete Teilungslinie in eine Nord- und eine Siidhilfte.5® Von seiner kulturgeographi-
schen Zonentheorie und der Teilung der Oikumene in zwei Halften ausgehend, gelang-
te Eratosthenes auch dazu, die iiberkommene schematische Aufteilung der Mensch-
heit in Hellenen und Barbaren stark zu relativieren. Strabon kritisiert nun scharf
sowohl die neue Erdteillehre als auch das gegeniiber den Lehrmeinungen des Epho-
ros und Aristoteles deutlich veréinderte eratosthenische Verstindnis der Hellenen-
Barbaren-Antithese.?”

Im dritten Buch fithrte Eratosthenes seine neue Einteilung der Oikumene von

den Sidulen des Herakles bis zum 6stlichen Ende des Taurusgebirges und der angren-

zenden Bergketten im Einzelnen vor.’® Dies zog eine deutliche Korrektur der Lage
Indiens und der 6stlichen asiatischen Linder nach sich, weil Eratosthenes von der
durchgehenden Parallelitit der mit dem Taurus beginnenden asiatischen Gebirgsket-
ten iiberzeugt war.% Scine beiden neudefinierten Erdhaiften zerlegte Eratosthenes
wiederum in geometrisch-kartographische Figuren, die Sphragiden, deren Konstruk-
tion und chorographische Einzelbeschreibung den Abschluf seiner Geographika bilde-
ten.50 Von Strabon erhalten wir nur iiber die ersten vier Sphragiden — teils recht ver-
worrene ~ Angaben. Vermutlich orientierte sich jedoch Hipparchos in seiner ehenfalls
von Strabon referierten Kritik des Eratosthenes an der vollstindigen Reihenfolge des
Vorgiingers. Danach miifite Eratosthenes zuerst die siiddstlichen, dann die norddstli-
chen, darauf die nordwestlichen und zuletzt die siidwestlichen Sphragiden behandelt
haben.®! Die seit der Antike beriihmteste geographisch-mathematische Leistung des
Eratosthenes war die Erdmessung mit einer auch aus heutiger Sicht erstaunlich préazi-
sen Berechnung des Erdumfanges von 252 000 Stadien.®? Zum Schaden seines Werkes
hat Strabon einen kleineren Umfang der Erde von ca. 180000 Stadien angenommen.
Er folgte hicrin Poscidonios. Die Gesamtlinge und Breite der Oikumene reduzierte
Strabon ebenfalls irrtitmlich gegeniiber Eratosthenes auf ca. 70000 Stadien in der
Lénge und 30000 in der Breite.%?

Diese Berechnungen und Messungen des Eratosthenes waren zugleich Vorarbei-
ten fiir seine beriihmte Erdkarte. Sie sollte das aktuelle Forschungswissen der Geo-
graphie visuell priisenticren. Diese Erdkarte wurde aber nicht als Beilage in die hand-
schriftliche Uberlicferung der Geographika des Eratosthenes integriert. Die Diskussion
der Sphrogiden des Eratosthenes durch Strabon erfolgt allein vom Text der eratosthe-
nischen Geographika ausgehend, obwohl ihin die Weltkarte des iratosthenes gewill als
Denkmal der Gelehrsamkeit bekannt war. Die eratosthenische Weltkarte stellte nach

56 2,1,1-2 C. 67-68.

57 1,4.9 C. 66-67.

58200 C. 67,

59 2.t 1-4 C. 68-69.

60 2,1,22-24 €. 78--79.

Gl Vgl 2,1.40 und 41 C. 92-94.

62 Alle Belege hieriiber bei BERGER (wie Anm. 49) 99-142.
631,4,1-3 C. 62-63 .
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Hipparchos’ Urteil keinen bahnbrechenden Fortschritt gegeniibe%‘ den ilteren K.arten
dar, weil sie nicht ausschlieflich aufgrund verlafilicher astronomisch-mathematischer
Daten angefertigt worden sei. Eratosthenes habe zu viele mathematisch unprézise
Hilfsmittel und Daten benutzt und durch ungenaue Messungen sowie nur literarisch
aberlieferte Distanzschidtzungen sein auf astronomisch-mathematischen Grundlagen

beruhendes wissenschaftliches System der Geographie selbst gestort.

Die hirteste und folgenreichste Kritik an Eratosthenes erfolgte aber nicht durch
Hipparchos und seine Nachfolger unter den mathematischen Geographen, sondern
von der Seite der Universalhistoriker und Kulturgeographen, die in ihrem Verstind-
nis der Disziplin schon viele Gemeinsamkeiten mit der modernen Anthropogeographie
anfweisen.®* Polybios lehnte in seiner Kritik des Eratosthenes eine Geographie ab,
die sich von ihrer alten Funktion als Hilfswissenschaft der Historie und der Litera-
tur gelost hatte und den Status einer autonomen mathematisch-astronomisch be-
griindeten Fachwissenschaft einforderte.®> Den Zuwachs geographischer Kenntnisse
in seiner eigenen Zeit um die Mitte des 2. Jh. im Vergleich zur Zeit des Eratosthe-
nes hielt schon Polybios fiir so bedeutend, daf} ein neues, aktuelles geographisches
Weltbild und eine zeitgemifie Beschreibung der Lénder der Mittelmeeroikumene er-
forderlich geworden seien.8 Polybios verteidigte die Einteilung der Oikumene in drei
Kontinente®” und kritisierte eine Vielzahl einzelner Auffassungen des Eratosthenes:
Lokalisierungen und Distanzmessungen im Mittelmeergebiet und besonders im spani-
schen Raum,®® die Einteilung des siidlichen Europa durch Eratosthenes in drei grofie
Halbinseln,%® die eratosthenische Darstellung der europiischen Nordwestkiisten und
des nordwestlichen Randes der Oikumene, weil sie sich auf den Bericht des Pytheas
stittzte,” und Urteile des Alexandriners iiber das geographische Fachwissen Homers.
Polybios kritisierte Eratosthenes ausfithrlich in der chorographischen Beschrgibung
des westlichen Mittelmeerraumes und der atlantischen Kiisten Afrikas und Europas,

64 Grundlegend zur modernen ,Anthropogeographie' ist F. RATZEL, Anthropogeogréphic,
2 Bde., Stuttgart 1881~1891; gute moderne Uberblicke zur Jhuman’ und ,behavioural
geography® bieten F. THomas, The Environmental Basis of Society, New York 1925 und
J.R. GoLD, An introduction to Behavioural Geography, Oxford 1980; zur politischen
Geographie J. R. V. PrescorT, Einfihrung in die politische Geographie (Beck’sche
Elementarbiicher), Miinchen 1975. Der Ansatz, cine raumgebundene y&lkerps_\;ch_olu»
gie' zu entwerfen, verbindet ferner sogar moderne Geopolitiker in der Nachfolge Haus-
HOFERS und in der Altertumskunde z. B. J. VoaT, Raumauffassung und Raumordnung
in der rémischen Politik, in: H. BERVE (Hg.), Das neue Bild der Antike,ABdi L., Leip-
zig 1942, 100-132 (auch in VogT, Orbis. Ausgewdhlte Schriften zur Geschichte des
Altertums, Freiburg/Basel/Wien 1960, 172-198 mit hellenistischen Geographen und
Philosophen wie Poseidonios, Polybios oder Strabon.

65 Vgl. BERGER {wie Anm. 49) 9-10. '

66 Pol. 3,58 und 4,40,1-3 und die Uherreste des 34. Buches der Historien des Polybios.

67 Pol. 3,37.

68 2,4,.3-6 C. 106-107.

692,140 C. 92 und 2,48 C. 108.

702,4,1 C. 104
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wihrend er ihn als Autoritdt fiir die Geographie des Ostens und Asiens meistens
anerkanute.

Strabon schlef sich nun den Leitlinien dieser polybianischen Kritik an Era-
tosthenes an.” Er forderte, daf der Schwerpunkt einer aktuellen Geographie in einer
moglichst detaillierten und politisch-militdrisch niitzlichen Linder- und Vélkerbe-
schreibung der Mittelmeeroikumene liegen solle. Die Ablehnung der mathematisch-
astronomischen Geographie als primirem Forschungsgegenstand eines philosophi-
schen Geographen,” die Forderung nach einer thematischen Konzentration auf die
Mittelmeeroikumene und die Betonung des politisch-militdrischen Nutzens durch
Strabon zielen vor allem gegen Eratosthenes (und Poseidonios) als dltere Konkurren-
ten von autoritativem Ruf. Auch Meteorologie schiitzt Strabon als eine der Grund-
wissenschaften der Geographie dhnlich ein wie Astronomie und mathematische Geo-
graphie und hélt eine oberfldchliche Vertrautheit mit ihren Grundbegriffen fiir véllig
geniigend.”™ Bemerkungen Strabons zur Meteorologie in den Geographike betreffen
sowohl atmosphérische als auch siderische Probleme, ohne eine so prizise Begriffiich-
keit zu verwenden, wie sie zuvor Poseidonios mit seiner Dreiteilung aller physikali-
schen Vorgédnge der Meteorologie in seinen Schriften getroffen hatte. Allerdings akzep-
tiert Strabon auch einige wichtige Positionen des Eratosthenes z. B. in der ,Okeanos-
frage'™ und zum GrundriB von Asien.”™ Er lobt die eratosthenische Beschreibung des
siidlichen Asien mehrfach in den Biichern 15-17.7 In der Perihegese der Lander rund
um das Mittelmeer schliigt Strabon von Spanien aus beginnend eine dem Eratosthe-
nes entgegengesetzte Richtung ein und stiitzt sich nur selektiv auf chorographische
Angaben des dritten Buches der Geographike des Eratosthenes. Strabon lehnt auch
den aus heutiger Sicht duflerst wertvollen Reisebericht des Pytheas als Quelle iiber
Nordwesteuropa ab und verwirft deshalb die daraul basierende gesamte Beschreibung
des Eratosthenes von Europas Grenzen,”’ besonders iiber die Atlantikkiisten und die

71 Vgl. BERGER (wie Aum. 49) 10-11.

72 Vgl 2,1,30 C. 83.

73 O. GiLBERT, Die meteorologischen Theorien des griechischen Altertums, Leipzig 1907
(ND Hildesheim 1967), insh. 8-10 bleibt wegen seiner griindlichen Diskussion der [rithen
Quellen zur Meteorologie wertvoll.

741,1,7-8 C. 5 und 2,5,5-6 C. 112--113.

752.5,31 C. 129.

76 Vgl. 15,1,10-11 C. 688-89; 15,2,8 (0. 723-24; 16,1,12 C. 741; 16,3,2 C. 765, 16,3,6-16,4,2
C. 767-68.

77 2,1,40-41 C. 92-94; zu den Fragmenten des Berichtes des Pytheas siehe H. J. METTE,
PPytheas von Massalia (Lietzmanns kleine Texte fir Vorlesungen und Ubungen 173),
Berlin 1952 und D. STicHTENOTH, Pytheas von Marseille: Uber das Weltmeer. Die
Fragmente iibersetzt und erldutert, Koéln/Graz 1959 sowie mit englischer Ubers. und
Kommentar C. H. ROSEMAN, Pytheas of Massalia: On the Ocean. Text, Translation
and .Commentary, Chicago 1994; zu Hypothesen iiber den Verlauf der Fahrt des Py-

theas und ihre entdeckungsgeschichtliche Bedeutung siehe vor allem C. 1", C. TTAwKES,

Pytheas: Europe and the Greek Explorers (The 8th J. L. Myres Memorial Lecture),
Oxford 1975 und D. TwvprE, Entdeckungsgeschichte, in: Reallexikon fiir Germanische
Altertuinskunde, Bd. 7, Berlin/New York 1989, 323~332.

Die strabonische Kulturgeographie 81

nordwestlichen Rénder der Oikumene.”® In dieser signifikanten Abweichung zeigen
sich besonders kraf die negativen Konsequenzen des durch eine literarische Bildung
geformten geographischen Weltbildes Strabons.

3. Strabons Meinungen in einigen grundlegenden
geographischen Fachfragen

3.1 Die Kugelgestalt der Erde

Strabon teilt die schon seit der Zeit der Vorsokratiker von Philosophen (Thales von
Milet, Anaximander, Parmenides) und den frithen Pythagoriern und Geographen
vorgetragene Auffassung von der Kugelgestalt der Erde.”™ Alle bedeutenden griechi-
schen und lateinischen Geographen des Hellenismus, darunter Eratosthenes, Hippar-
chos untd eben Strabon, 30 hielten fortan an dieser Auffassung der Erde als Kugel fest,
wenu sie die gesamte Erde als Himmelskorper mathematisch-geographisch unter an-
deren Himmelskorpern beschreiben wollten. Die Erdkugel selbst nimmt fiir ihn eine
zentrale Lage unter den Himmelskérpern ein. Schon Aristoteles hatte den vorhelle-
nistischen Wissensstand in seiner Schrift Uber den Himmel* zusammengefaBt®! und
dabei aus astronomischen und zoologischen Beobachtungen geschlossen, da8 die Erde
keine allzu grofie Kugel und die Entfernung von der westafrikanischen Kiste bis Indi-
en nicht allzu groB sei. Drei Beweise fiir die Kugelgestalt der Erde und ihre Lage in der
Mitte des Weltalls hatte schon Aristoteles iiberliefert. Diese Beweise beziehen sich auf
das iiberall auf der Erde nachweisbare Wirken der Schwerkraft zum Erdmittelpunkt
hin, auf die Gestalt der Schnittlinien bei Mondfinsternissen und Beobachtungen von

781,4,5 C. 64.

79 Vgl. U. LINDGREN, Warum wurde die Erde [iir eine Kugel gehalten?, GWU 41, 1990,
562-574 und DIES., Die Tradierung der Lelire von der Kugelgestalt der Erde von der
Antike zur frithen Neuzeit, in: G. Bort/J. WILLERS (Hgg.), Focus Behaim Globus,
Nitrnberg 1992, Bd. 1, 127-130; doch anders D. FEHLING, Das Problem der Geschich-
te des griechischen Weltimodells vor Aristoteles, RhM 128, 1985, 195-231, demzufolge
keiner der vorsokratischen Philosophen schon die Lehre der Kugelgestalt der Erde ver-
trat. Selbst bel Platon liege ein solches Weltmodell erst ansatzweise vor. Mit den drei
strabonischen Grunddisziplinen der Geographie — Geometrie, Astronomie und Physik

wird Thales von Milet als crster verbunden. Thales wurde daher zum Vorldufer der
grofien griechischen Geographen und nicht zufillig der Lehrer Anaximanders von Milet.
Unter Physik ist hier die Naturphilosophie zu verstehen, die von den Vorsokratikern be-
griindet und spiiter von den Stoikern, Strabons Philosophenschule, als ein grundlegender
Bestandteil der Philosophie angesehen wurde, vgl. GEHRKE (wie Anm. 21) 167-170.

80 Alle Stellen der Geographika iiber den Erdkorper als Kugel findet man bei GILBERT
(wic Anm. 73) 273ME; einen knappen Uberblick iiber die Entwicklung des geographischen
Weltbildes gibt M. Ninck, Die Entdeckung von Furopa durch die Griechen, Basel 1945,
2:4-82 (72-75 zu Strabon).

81 Vgl De caelo 2,106 p. 286 b 10-287 b 21 sowic 296 a 24-298 a 20; zur aristotelischen
Erdkunde siche P. BORCHERT, Aristoteles Erdkunde von Asien und Libyen (Quellen
und Forschungen zur alten Geschichte und Geographie Heft 15), Berlin 1908, insb. 1-5
iiber die Erdteile und die Otkumene.
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gleichzeitigen astronomischen Konstellationen an verschiedenen Punkten der Erde,
Die Vorstellung von der Kugelgestalt der Erde hatte im 2. Jh. v. Chr. auch der Stoiker
Krates verfochten, der den ersten Erdglobus anfertigen lie, und auf dessen Theorien
sich Strabon ausdriicklich bezieht.

3.2. Die Theorie der Klimazonen sowie die Kontinentelehre

Schon in einigen Schriften des Corpus Hippocraticum aus dem 5. Jh. v. Chr. wurde die
Theorie vertreten, daf§ geographische Umweltfaktoren einen umfassenden und direk-
ten EinfluB auf das Leben der Menschen einer Region hétten, ja sogar deren politisch-
gesellschaftliche und kulturelle Lebensordnung beeinfluBten.®? Unter den hellenisti-
schen Geographen sind dhnliche Theorien von Poseidonios und Strabon damn auch
zur Erklérung des Aufstieges Roms zur Weltmacht in der Mittelmeeroikumene her-
angezogen worden. Die geographische Mittellage Ttaliens in der Mittelmeeroikwnene
und wiederum Roms in Italien sowie das ausgewogene, gemifBigte Klima wirkten mit
bei der Ausprigung des spezifisch rémischen Staatswesens und priadestinierten Rom
zur Herrin iiber die Mittelmeerwelt. Poseidonios und Strabon rdumen solchen Ge-
danken einen gréfieren Raum ein als Polybios, der den Aufstieg Roms primar mit
der Mischverfassung und der politisch-militarischen Uberlegenheit Roms iiber seine
hellenistischen und italischen Konkurrenten begriindet oder als Pompeius Trogus,
der Roms Aufstieg durch die virtus Romana und das Wirken der fortuna erklart.

Das unter antiken Geographen vieldiskutierte Konzept der Klimazonen verbin-
det sich eng mit dem strabonischen Begriff der Oikumene. Mil dem geographischen
Fachterminus xAiua®? bezeichnet man von Hipparchos bis Ptolemaios zunichst einen

82 Eine interessante Quellensammlung zu den Umwelt- und Klimalehren in der Antike
legte G. PANESsa (Hg.), Fonti greche e latine per la storia dell’ambiente e del clima nel
miondo greco (Pubbl. della Classe di Lettere ¢ Filologia Nr. 8), 2 Bde, Pisa 1991 vor.
Moderne 6kologische Modelle und Theorien lassen sich indessen bei keinem antiken
Geographen belegen, auch nicht in Strabons Geographika, vgl. O. RacKHAM, Ecolo-
gy and Pseudo-Ecology: The Example of Aucient Greece, in: G. SHiPLEY/J. SALMON
(Hgg.), Human Landscapes in Classical Antiquity. Environment and Culture (Leicester
~ Nottingham Studies in Ancient Society, Vol. 6), London/New York 1996, 16-43 und
weitere Beitrige in diesem Sammelband. Denn Okulogic (ecology) im modernen Sinne
ciner umfassenden biologischen Wissenschaft »of plants and animals in relation to each
other, to their environment, and to human activities* (RACKIIAM ebd. 16) gab es in der
Antike noch nicht. Strabon ist dagegen interesssiert an den natiirlichen Verdnderungen
der Erde und bestimmter Regionen (durch Feuer, Wasser, Erdbeben, Vulkane usw.), an
Bodenschitzen bzw. den natiirlichen Voraussetzungen fiir cine Nutzung und Priigung
einer Region durch den Menschen. Die Beziehungen zwischen Anthropogeographie, Bio-
logie und Geschichte als benachbarten Wissenschaften behandelt aus moderner Sicht
ein interessanter Rezensionsaufsatz von F. BRAUDEL, Gibt es cine Geographie des bio-
logischen Individuuins?, in: DERS., Schriften zur Geschichte, Bd. 1: Gescllschaften und
Zeitstrukturen, Stuttgart 1992, 149166 (orig.: Y a-t-il une géographie de lindividu
biologique?, Mélanges d'histoire sociale 6, 1944, 1-12) iiber M. SoRRE, Les Bases bio-
logiques de la Géographie humaine. Essai d'une écologie de I'hormme, Paris 1943,

83 Vgl 1,2,19-20 C. 27 zu Homer, der die spitere Bedeutung der Klimazonen noch nicht
kennen konnte; ferner 1.1,12-13 C. 75 2,1,20 C. 77 21,35 C. 8T 2,5,34 C. 131132

-
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schmalen Landstreifen von ca. 400 Stadien Weite auf jeder Seite eines BFeiter}gradcs,
innerhalb dessen die astronomischen und geographischen Phinomene sich nicht we-
sentlich andern. Die Griechen unterschieden meist sieben Klimata um Meroe, Syene,
Unterdgypten stidlich Alexandreias, Rhodos, den Hellespont, die mittlere Pontosre-
gion und die Miindung des Dnjepr. In den geographischen Schriften Strabons, aber

.auch spater des Ptolemaios, wird jedoch whiua zweitens auch als blofies Synonym

mit napdAiniog verwendet. Schliefilich kann es in geographischen Sch.riften einfach
eine Himmelsrichtung bedeuten. Strabon behandelt die Klimatalehre in Buch 2 der
Geographika. Er verfiigt zwar iiber fachgeographische Kenntnisse, die iiber den fiir
einen Mann seines sozialen Status und seiner Zeit iiblichen Wissensstand weit hin-
ausgehen. Aber auf diesem mathematisch-astronomischen Gebiet belierrsch.t er nur
die allgemeinen Grundziige, wie er selbst ohne Bedauern einraumt.®? Vorsichtshal-
ber bezeichnet er daher auch seine Diskussion der Klimata nur als eine einfache
Skizze der grundlegenden Forschungspositionen.®® HONIGMANN vertrat die Ansicht,
dafl moglicherweise schon Eudoxos von Knidos, mit Sicherheit aber Eratosthenes
das Konzept der Klimata als Zonen eines bestimmten Breitengrades entworfen ha-
be.®® Doch Dicks® machte wahrscheinlich, daB erst Hipparchos oder ciner seiner
Schiiler, eventuell Serapion, das Konzept systematisch entwickelt habe. Hipparchos
wollte wissenschaftlich jedem Punkt auf der Oikumene aufgrund seiner astronomi-
schen Messungen einen genauen Platz im Netz seiner Lingen- und Breitengrade zu-
weisen. Doch der Mangel an geniigend zahlreichen, sicheren Daten (insbesondere fiir
die Lingengrade) und die Grenzen der MeBtechnik seiner Zeit®® verhinderten, dafB
schon Hipparchos eine ausschlieBlich auf astronomische Mefidaten gestiitzte Karte

und 10,2,12 C. 455; iiber die Klimata siehe I5. HonigmaNN, Die sieben Klimata und
die Poleis Episemoi. Einc Untersuchung zur Geschichte der Geographie und Astrologie
im Altertumn und Mittelalter, Heidelberg 1929 und D. R. Dicks, The xiiyuto in Greek
Geography, CQ 5, 1955, 248-255 sowie mit besonderer Beriicksichtigung Strabons DERS.
Strabo and the xiiuata, CQ 6, 1956, 243-247; weit iiber Polybios hinausgreifende Be-
merkungen {iber die Klimazonen auch bei Strabon bei F. W. WaLBank, A Historical
Commentary on Polybios, Vol. 3 (Books XIX~XL) Oxford 1979, 569-577.

84 Vgl. 1,1,20-21 C. 11-12.

852,5,34-43 C. 131-136.

86 Vgl. 9,1,2 C. 391.

87 Dicks (wiec Anm. 83) 1955, 253; vgl. Cic. Att. 2,6

88 Abweichungen bei Positionsangaben fiir einzelne Orte und in Distanzangaben bei den
groflen griechischen Geographen kommen zu einem nicht geringen Teil durch die un-
terschiedliche Linge der zugrundegelegten MafBeinheit des Stadion zustande, vgl. Po-
THECARY (wie Anmi. 7) 49-67: Strabon nennt in den Geographika oft Stadion-Angaben
ilterer Geographen (Eratosthenes, Polybios, Artemidoros, Poseidonios) . without be-
traying awarcness that the stades in question are of varying length® (49). Polybios,
Poseidonios und Strabon rechnen meist mit dem olympischen Stadion von 178.6 in
oder ciner romischen Meile = 8 1/3 Stadien. Bei groberer Berechnung nelunen sie al-
lerdings auch eine Meile = 8 Stadien. Ephoros, Timaios, Eratosthenes und Eudoxos
berechnen ein Stadion = 148.8 m oder 1/10 der romischen Meile. Plolemaios schlief3-
lich setzt ein Stadion = 198,4 m oder eine Meile = 7,5 Stadien (vgl. NIncK (wie Anm.
80) 13). Die hidnfigste Umrechnungsrate Stadion auf Meile war jedoch 8:1.
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vollenden konnte.®® Er kritisiert Eratosthenes scharf, weil dieser auch wenig verlaBli-
che Distanz- und Positionsangaben aus historisch-kulturgeographischen Quellen fir
seine Karte und das Geographiewerk benutzt hatte. Gegen diese Kritik nimms aber
dann Strabon seinerseits wieder Eratosthenes in Schutz.0 Die strabonische Diskus-
sion der Klimata-Lehren des Eratosthenes und des Hipparchos (und seine Kritik an
den eratosthenischen Sphragiden s.o.) lassen die engen Schranken seiner fiir eine sol-
che Aufgabe eigentlich zu geringen mathematisch-geographischen Kenntnisse deut-
lich erkennen. Manche Lehren der mathematischen Geographen hat der historische
Kulturgeograph aus Amaseta schlichtweg nicht richtig verstanden.

Angaben der Langen- und Breitengrade dienen von Hipparchos und Ptolemai-
os bis heute als Hilfsmittel abstrakter, kartographischer Lokalisierung. In der Antike
jedoch wurden sie iiber diese rein abstrakte Lokalisierungsfunktion hinaus aber auch
u.a. von Strabon als Mittel der Beschreibung der Gemeinsamkeiten verschiedener
Orte und Regionen, die auf einem solchen Grad liegen,®! verwendet. Ein epocha-
ler Fortschritt der hellenistischen Zonenlehre bestand darin, die Aquatorialregion als
eigenes bewohnbares Gebiet maBiger Erwirmung inmitten der heifien Zone hervorzu-
heben.? Poseidonios stellte daher den iiberlieferten fiinf Zonen der mathematischen
Geographen sieben neuaufgeteilte biologisch-klimatische Zonen gegeniiber, indem er
den Tropengiirtel dreiteilte.®> Die meisten spiteren Autoren der antiken Geographie,
50 auch Strabon, schlossen sich dieser Differenzierung des Poseidonios allerdings nicht
an, sondern blicben bei der konventionellen Lehre von fiinf Zonen.

Den Kulturgeographen Strabon interessieren insbesondere die gemafigten Zo-
nen als Kerngebiet der Oikumene. In seinen einleitenden Bemerkungen iiber Europa®
weist Strabon zustimmend auf die iiber Poseidonios vermittelte alte kulturgeographi-
sche Lehre hin, daff das Gebirgsland iiblicherweise die Heimat der Kriege und eines
barbarischen Lebens, andererseits die zugdnglichen Ebenen, weil sie bequemere Le-
bensverhiltnisse bieten, und die mit Hifen versehenen Kiistengebiete die Heimat
des Friedens und des Fortschrittes der Kultur und Zivilisation seien. Europa ist nun
nach Strabons Meinung physikalisch-geographisch verglichen mit den anderen Erd-
teilen durch seine vielgestaltige Kiistenverlaufe am vielfiltigsten gegliedert und durch
den Reichtum an verschiedenen Bodenschétzen, der Fauna und Flora vor den anderen
Erdteilen ausgezeichnet. Diese Ressourcen Europas aber wurden Strabon zufolge erst
voll genutzt, seit die romische Regierung durch das augusteische Oikumenereich eine
Verschmelzung der vorherigen Gegensitze bewirkte und einen allgemeinen [riedlichen
Verkelir und Austausch von Waren und Wissen méglich machte. %8

89 Vgl. zu den Fragmenten des Hipparchos H. BERGER, Dic geographischen Fragmente
des Hipparch, Leipzig 1869, 12-21 und D. RR. Dicks, The Geographical Fragments of
Hipparchus, London 1960, 31-37.

902,1,1-38 C. 68-90.

91 Vgl 2,510 C. 116 und 2,5,16 C. 120.

92 Z. B. referiert in 2.3,1-2 C. 97.

93 Siehe 2,2,3-2.3.1 C. 95-96.

942,526 C. 126-127.

952,526 C. 127; 3,25 C. 144; 13,1,25 C. 502,
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Dikaiarchos und Eratosthenes hatten die Mittelmeeroikumene aus mathema-

-tisch-geographischen, aber auch klimatographischen Griinden und nach Gemeinsam-

keiten der Flora und Fauna (z. B. dem Vorkommen der Dattelpalme als Leitbaum)?®
in eine Nord- und eine Siidhilfte geteilt, die durch das Diaphragma geschieden wurde.
Dies fiihrte zur neuen Lehre eines Nord- und eines Siidkontinentes innerhalb der Oiku-

-mene. Strabon lehnt auch diese Einteilung ab und vertritt erneut die &ltere, letztlich

auf Hekataios zuriickfiihrende Lehre von drei Kontinenten Europa, Asien und Afrika.
Die Oikumene rings um das Mittelmeer fiille wie eine auf dem Weltozean schwim-
mende Insel das nordwestliche der vier Viertel aus, in die Strabon nach de_m Vorbild
des Krates die gesamte Erde unterteilt. Diese vier Teile werden von einem Aquatoria-
lozean geschieden und zugleich rings vom Ozean umflossen. Die Nordostgrenze zwi-
schen Europa und Asien war unter den hellenistischen Geographen umstritten. Hatte
man frither den Phasis (Rioni) als Grenze Europas angesetzt, so vertritt Strabon die
Meinung des Polybios und des Artemidoros, die den Tanais (Don) annahmen. Hierin
setzt sich Strabon ausdriicklich von Poseidonios ab, der den kaukasischen Isthmos
wihlte.n

3.3. Verdnderungen der Oberflache des Erdkorpers, insbesondere durch
Erdbeben und Vulkanismus

Strabons Bemerkungen iiber Erd- und Seebeben sowie Vulkanausbriiche tragen einem
Interesse seiner Leser an naturkundlich-geographischen staunenswerten Phinomenen
Rechnung. Er will selbst hiermit keinen ernsthaften Beitrag zur Erforschung sol-
cher Phinomene leisten, sondern den Eindruck des Unerklirlichen und Erschrecken-
den solcher natiirlicher Phinomene bei seinen Lesern beseitigen. Sie sollen durch
Erklarung der natiirlichen Ursachen und Griinde zu einer Haltung der philosophi-
schen Gelassenheit, der d8aupaotia, im Sinne der stoischen Philosophie und Pidago-
gik finden, einem Hauptzicl seiner gesamten geographisch-historischen Schriften. Zur
Charakterisierung des Geographen Strabon sind vielleicht die Stellen iiber Erd- und
Seebeben am ergiebigsten. Die antiken Schriftsteller kannten den Verlaul und die
Zerstorungskraft von Erd- und Seebeben aus hiufiger leidvoller Exfahrung. Sie ha-
beu deswegen recht genau den Ablauf und die Auswirkungen von Erdbeben beschrie-
ben. Eine nach modernen Kriterien befriedigende Erdbebentheorie hat sich aber dar-
aus auch bei Strabon nicht entwickelt.’® FisCHER, SERBIN und jiingst WALDHERR
sammelten alle Stellen der Gengraphika, die tiber Vulkane, Erd- und Scebeben und

96 Zur Pflanzenkunde bei Strabon vgl. E.H.F. MeyER, Botanische Erliuterungen zu
Strabons Geographic und einem Fragment des Dikaiarchos, Kénigsbers 1852.

97 Quellenstellen bei K. J. NEUMANN, Strabons Landeskunde von Kaukasien. Eine Quel-
lenuntersuchung, in: Jalwbiicher fiir classische Philologie, hg. v. A, FLECKEISEN, Sup-
plem. Bd. 13, Leipzig 1884, 321 insb. 2u 11,1,1, C. 4190 und LASSERRE {wie Anm. 12)
ad loc.

98 Siehe schon GILBERT (wie Amn. 73) 293-94 und jetzt G. WaLbtirx, Erdbeben - Das
auflergewohnliche Normale. Zur Rezeption seismischer Aktivititen in lirerarischen Quel-
len vom 4. Jahrhundert v. Chr. bis zum 4. Jahrhundert n. Chr. (Geographica Historica,
Bd. 9). Stuttgart 1997, 35-46. Die heutige Wissenschaft der Geophysik unterscheidet
vereinfachend zwischen tektonischen und vulkanischen Erdbeben.
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sonstige tektonische Fragen handeln.?? Strabon setzt sich insbesondere mit Theoriey
itber Erd- und Seebeben des Aristoteles!?’ und des Poseidonios'®! in seinem ,Ozean-
buch’ auseinander. Strabons eigene Erdbebentheorie ist stirker von Poseidonios als
von Aristoteles'®? abhingig. Antike Theorien schreiben Erdbeben und Vulkanismus
kombiniert auftretenden oder auch nur einzelnen Wirkkriften der Grundelemente
Wasser, Feuer und Luft auf den Erdkérper zu.!% Man kann nach den Zeugnissen der
antiken Autoren grob zwischen zwei Richtungen der Erdbebentheorie differenzieren:
einerseits einer Einsturztheorie der Erdrinde, die auf Anaximenes zuriickgeht, und
andererseits der Theorie vom gewaltsamen Ausbruch von in Hohlungen des Inneren
der Erde eingeschlossenen Mengen an Wasser, Luft und Feuer, die auf Anaxagoras
zuriickgeht und zur vorherrschenden Theorie des Hellenismus wurde.

Strabon spricht ferner gerne bei der Beschreibung einzelner Regionen oder Orte
iiber lokale tektonische Phinomene.1® Er fiihrt als Beispiele eine Reihe von Erdbe-

99 H. FiscuEeR, Uber einige Gegenstinde der physischen Geographie bei Strabo, Wernige-
rode 1879; A. SERBIN, Bemerkungen Strabos ber den Vulkanismus und Beschreibung
der den Griechen bekannten vulkanischen Gebiete. Ein Beitrag zur physischen Geogra-
phie der Griechen, Berlin 1893; WALDHERR (wie Anm. 98) 68-69: Strabon ,entwickelt
auch wohl kaum eigene Gedanken zu seismischen Phdnomenem, sondern hinterfiittert
seine Beschreibung konkreter seismo-tektonischer Evidenzen mit poseidonianischer Leh-
re® (68). Sein Interesse an Verdnderungen der Erdoberfliche durch Wasser, Feuer, Erd-
beben und Vulkanausbriiche begriindet und erlidutert Strabon in 1,3,3-20 C. 49-61;
simtliche literarischen und epigraphischen Testimonien fiir Erdbeben in der antiken
Mittelmeeroikumene z. T. mit in heutige Chronologie umgerechneten Daten und gutem
Kartenmaterial findet man bei E. Guipo Boni (Hg.), Terremoti prima del mille in
Ttalia e nell’ area mediterranea, I: Storia, archeologia, sismologia, Rom 1989 (dort Par-
allelen zu bei Strabon erwihnten Beben, die jiingst auch erneut WALDHERR (wie Anm.
98) 60, Anm. 89 zusamenstellte); Zum aktuellen Stand der Diskussion iiber antike Erd-
bebentheorien siehe ferner B. HELLY, Observations et théorie sur les séismes dans les
sources historiques grecques, in: B. HELLy/A. PoLuino (Hgg.), Tremblements de terre.
Histoire et archéologie, (IVemes rencontres internationales d’archéologic et d’histoire
’Antibes, 1983) Valbonne 1984, 63-71 und WALDHERR.

100 Aristot. meteor. 2,7; vgl. WALDHERR (wie Anm. 98) 49-54.

101 Zur Erdbebentheorie des Poseidonios zuletzt WALDHERR (wie Anm. 98) 59-63; zu hi-
storischen Beispielen solcher Katastrophen vgl. F 12, 49, 230-233 L. EpELSTEIN/L. G.
KipD, Posidonius, vol. I: The Fragments, Cambridge *1989: vol. I1,1 1. G. Kinp: The
Commentary, Testimonia and Fragments 1-149, Cambridge 1988 und 11,2: Fragments
150-293 (Cambridge Class. Texts and Commentaries 13, 14A und B), Cambridge 1988
(=EK}: zur Oikumenegestalt nach Poseidonios siehe F 200-201 EK; zu den MaBen und
der Zonenlehre F 202-213 EK; zu Hydrologie und Gezeitenlehre F 214-229 EK: zur
Geologie und Mineralogie F 234-240 EK; weitere geographische Notizen in F 241--251.

102 Vgl die bei GILBERT (wie Anm. 73) 322, Aum. 2 und WaLDHERR (wie Anm. 98) 60,
Anm. 89 angefiihrten Stellen.

103 Eiie Doxographie antiker Lehren von Aristoteles bis Ammianus bieten GILBERT (wie

) Anm. 73} 294, HELLY (wie Anm. 99) und Warphekr (wie Anm. 98) 47-97.

104 Vgl. 1.3,10 C. 54 und 1,3,19-20 C. 60 mit Erklarungen von HELLY (wie Anm. 99) 68[.;
nicht rur iiber die Peloponnes wichtig bleibt R. Baranig, Le Péloponnese de Strabon.
Etude cle géographic historique, Paris 1980, 138,

Die strabonische Kulturgeographie 87

ben an, die er bei Poseidonios, Demetrios von Skepsis, Myrsilos, Duris und in einer
cigenen Schrift des Demetrios von Kallatis literarisch berichtet fand, beschreibt aber
keine solche Katastrophe aus eigenem Erleben.}%® Aus religivsen Gritnden rechneten
griechische Auloren entgegen ihrer Erfahrung Delos und Agypten zu angeblich von
Erdbeben freien Regionen. Allerdings fithrt Strabon dagegen mit der durch Erdbe-

_ben eingestiirzten Kolossalstatue des Memmnoneion ein Gegenbeispiel an.!%® Auf dem

gﬁechischen Testland herrschte schon damals__ eine ahnlich starke vulkanische und tek-
tonische Aktivitdt wie in der Inselwelt der Agiiis, in Kleinasien und der siiditalisch-
sizilischen Region. Dies wird von Strabon sorgfiltig notiert. Einige Gebiete galten des-
halb als dauerhaft gefihrdete Erdbebenzonen, z. B. Methone, Arkadien und Achaia
auf der Peloponnes, aber auch Boiotien und Thessalien. Strabon berichtet tiber die
Verinderungen des Kopais-Sees in Boiotien oder des Sees von Stymphalos auf der
Peloponnes.!97 Durch Verinderungen des Seeufers verschwanden ganze Siedlungen.
Grofen Eindruck machte unter griechischen Forschern die Katastrophe der beiden
achdischen Stiddte Bura und Helike infolge eines FErdbebens oder wahrscheinlicher
einer Uberflutung nach einem Seebeben.!®® Diese auch spiter in der rémischen Li-
teratur mehrfach erwihnten Beispiele fiir die Zerstérungskraft von Naturgewalten
wurden schon von Kallisthenes genannt.!%®

Auch in seiner Beschreibung Kleinasiens kommt Strabon mehrfach auf Erdbe-
ben und andere tektonische Phinomene zu sprechen. Sein Bericht iiber die klein-
asiatischen Erdbebenregionen der sogenannten Katakekaumene!'? ist als wertvolle
naturgeschichtliche Quelle bekannt. Ferner galt das Argaiosgebirge als Auslaufer des
Antitaurusriegels als erdbebengefahrdet.’*! Die Folgen der dauernden Erdbebenge-
fahr und wiederholter seismischer Katastrophen fiir bedeutende Poleis werden am
Beispiel von Laodikeia oder Apameia (Kelainai) deutlich illustriert. Zu den eindrucks-
vollen vulkanischen Phinomenen der Mittelmeerwelt in den Geographika Strabons
gehoren die Beschreibungen der siiditalisch-sizilischen Vulkanregionen. Sie stammen
aus Autopsie oder gehen zumindest doch auf einen Augenzeugenbericht zuriick.''?
Selbst Erdbebenphinomene im entfernten Parthien haben Strabon interessiert. Man
erkennt, daB [ir den Universalhistoriker Strabon auch die physikalische Geographic
des Raumes der zweiten Weltmacht seiner Lebenszeit ein wichtiges Thema war.!'?

105 Vgl. insh. 1,3,16-17 C. 58 und 1,3,19-20 C. 60, 12,8,16-18 C. 578-579.

106 17,1,46 C. 816.

107 9,2,18 C. 106-7 und 8,6,8 C. 371.

108 1,3,18 C. 59 und 8,7,1-2 C. 384-85.

109 Vgl. Ov. met. 15,293 oder Sen. nat. 6,23 = Kallisthenes FGrHist 124 F 19 sowie ebd.
6,26,3 = Kallisthenes F 20 und 7,5,3 = Kallisthenes F 21.

11012,8,17-18 C. 579 und 13,4,10-11 C. 628.

11112,2,7-8 C. 538.

112 Vgl. 54,8 C. 247 iber den Vesuv; 6,2,3 C. 269 und 6,2,8 C. 274 iiber den Atna: 5,4

6
7

C. 245 iiber die ,phlegriischen Felder'; 5.4.9 C. 248 Pithekussai und 6,2,10-11 276-27
die Liparischen Inseln.
113 Vgl. 1,3,19 C. 60 iiber Beben in Rhagai in Parthicn (nach Poseidonios).
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3.4. Die Ozeanlehre und die Abgrenzung der Teilmeere

Die Anordnung der Linder (-gruppen) in den Biichern 3-17 der Geographika folgt im
Kern ionischen Periplus-Traditionen. Ihre Beschreibung schreitet von Westen nach
Osten, von Spanien bis zum Schwarzen Meer voran, und wendet sich dann nach Stiden
und Westen zuriick bis Nordwestafrika. Die einzelnen Lander rund um das Mittelmeer
gewinnen in Strabons Beschreibung also vom Meer her betrachtet die Urnrisse ihrer
Gestalt.}14 Strabon verfolgt den Kiistenverlauf des Mittelmeeres und seiner Rand-
buchten und gibt dabei wichtige Distanzen an, um seine einleitende Feststellung zu
belegen, dafl das Meer der wichtigste Fakior sei, der dem Land seine Gestalt gebe
und seine Umrisse beschreibe.!!® Es ist historisch ein zuerst griechisch-rémischer und
nachdriicklich auch von Strabon vertretener Gedanke, das Mittelmeer als Zentrum
und einigendes Element aller Anrainerstaaten zu betrachten. Diese Vorstellung hat
trotz der mittelalterlichen Trennung in eine christlich-nordliche und eine islamisch-
siidliche Hilfte geopolitisch bis in die Neuzeit eine wichtige Rolle gespielt.!1®

Die Mittelmeeroikumene bildet fiir Strabon eine Insel auf dem Weltozean, der
sie umgibt und von den anderen Oikumenen abtrennt. Sic liegt im nordwestlichen
der vier Viertel, in die Strabon die Erde Eratosthenes und vor allein Krates folgend
aufteilt. Gleichfalls von Eratosthenes iibernahm er die Vorstellung der vier groflen
Meerbusen des Weltozeans, des Arabischen, Persischen, Kaspischen''” und des Mit-
telmeeres mit dem Schwarzen Meer. Strabon folgt in den wichtigsten Distanzangaben
und dem Verlauf der inneren Kiisten des Mittelmeeres hiufiger Polybios und Arte-
midoros als Eratosthenes. Die Beschreibung der inneren Meereskiisten bei Strabon
ist wesentlich préziser als diejenige der ihm nur teilweise aus der Literatur bekannten
Kiisten des dufleren Ozeans. Die Nordwestkiiste Europas und Afrikas beschreibt er
hauptsichlich nach Polybios und gibt dafiir leider die bessere, ndmlich auf Pytheas’
Reisebericht aulbauende Beschreibung des Eratosthenes preis. Doch diesem folgt er
wieder stirker fiir die siidgstlichen Kiisten.

Die spitestens seit Polybios tibliche hellenistische Bezeichnung fiir das Mittel-
meer 7 x28’ Audc Bédhatta (oder # mop’ Aulv / § éviog Hdhatta) ist zugleich sein

114 Vgl. R. GU~GERICH, Die Kiustenbeschreibung in der griechischen Literatur (Orbis an-
tiquus Heft 4), Minster 1950, 13: zur Binnengliederung des Mittelmeeres und seiner
geopolitisch-ideologischen Bedeutung in der griechisch-rémischen Antike V. Burrg, No-
strum mare. Ursprung und Geschichte der Namen des Mittelmeeres und seiner Teil-
meere im Altertum (Wiirzburger Studien zur Altertumswissenschaft, Heft 4), Stuttgari
1932 und P. Janwni, I mare degli Antichi, Bari 1996.

1152,5,17-25 C. 120-126.

116 Nach den Forschungen der Schule PIRENNES war die Zédsur der Ausbreitung des Islan
jedoch viel tiefgehender, als es z. B. MoLLAT DU JOURDIN in einer bekannten Studie
iiber Europa und das Meer darstellte, vgl. H. PiRENNE, Mohammed und Karl der
Grofle. Untergang der Antike am Mittelmeer und Aufstieg des Germanischen Mittel-
alters, Frankfurt a. M. 1985 (orig. Paris 1937) und M. MovLLat pu Journin, Iluropa

~und das Mcer (Reihe: Europa bauen), Miinchen 1993.

117 Das Kaspische Meer wurde von Strabon vielleicht unter dem Eindruck propagandistisch
manipuvlierter Beschreibungen der Feldziige des Pompeius weiterhin nicht als Binnen-
meer crkaunt.
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geldufiger Name bei Strabon. Die lateinische Ausdrucksweise mare nostrum ist ei-
ne Ubersetzung des entsprechenden ilteren griechischen Ausdruckes # »af’ Audc
gératta und bezog sich auf das Meer, das zur Mittelmeeroikumene gehort. In er-
ster Linie hatten der lateinische und der griechische Terminus zunéchst eine rein
geographische Bedeutung. Der lateinische Terminus mare mediterranewm wurde erst
durch Isidor von Sevilla Anfang des 7. Jh. n. Chr. aufgebracht.?*® Bei Strabon verbin-
den sich mit der entsprechenden griechischen Ausdrucksweise noch keine dezidierten
rémischen Herrschaftsanspriiche. Die R6mer haben bis zur Zeit Strabons das Mit-
telmeer noch kaum als ein Gebiet betrachtet, das es analog zu ihren aufleritalischen
territorialen Herrschaftsraumen zu beherrschen und daher z. B. in Form von eigenen
provinciae zu verwalten galt. Die Unterstellung einzelner Gebiete des Mittelmeeres
und seiner Kiistenzonen unter bestimmte Legaten des Pompeius zur Bekimpfung
der Seerduber blieb administrativ daher zunichst folgenlos. Den Rémern als tradi-
tioneller Landmacht geniigte es, alle Kiistenldnder nnd Hifen zu beherrschen und mit
ihrer Flotte Seerduberei oder das Aufkominen gegnerischer Flotten zu bekimpfen. Iim
antiken mare nostrum-Begriff liegen geringere propagandistische und herrschaftliche
Implikationen als im Schlagworl vom orbis terrarum als orbis Romanus.

Strabon rechnet mit markanten Verinderungen der Erdoberfliche und der Kii-
sten auch durch Einwirkung der Meere und grofien Strome. Er beschreibt im Zusam-
menhang mit den Strémungsverhaltnissen im Bosporus und der Strale von Gibraltar
die Folgen des gewaltsamen Ausbruches gestauter Wassermassen in ein benachbartes
Mcer.''? Das Entstehen von Inseln infolge Seebeben und der Hebung oder Senkung
des Landes gegeniiber dem Meer wird nicht nur als Phinomen der Urzeit, sondern
auch als Ereignis der Zeitgeschichte in der Agiiswelt beobachtet. Strabons jungstes
Beispiel ist das Auftauchen einer Insel in der Agiis zwischen Thera und Therasia im
2. Jh.v. Chr. infolge eines Seebebens.1?0

Pytheas von Massilia war wohl der erste, der mit eigenen Beobachtungen'?! die
Gezeiten an den nordwesteuropdischen Ozeankiisten wissenschaftlich zu erkliaren ver-
suchte. Schon er behauptete einen Zusammenhang der Gezeiten des Meeres mit dem
Mondlauf. Inwiefern aber seine Nachfolger Eratosthenes, Krates, Seleukos und Po-
seidonios einzelne Lehren des Pytheas weiterentwickelt haben, kénnen wir aufgrund
unserer fragmentarischen Uberlieferung nicht mehr genan verfolgen. Die Beobach-
tungen des Poseidonios an der iberischen Westkiiste bei Gades und seine Theorie
der Gezeiten beeinflufiten Strabon jedoch stirker als die dlteren Berichte und Theo-
rien u.a. des Pytheas. Fiir ihn ist in der stoischen Tradition der Zusammenhang
zwischen Ebbe und Flut und den Mondzyklen anerkanntes Lehrwissen.!?2 Auch die

118 Vgl. Isid. Etym. 13,16,1 mit BUrRR (wie Amun. 114} 133f. Vom lateinischen Terminus
bei Istdor leitet sich spéter der deutsche Name Mittelineer' ab.

1191,3,5-16 C. 51--57 und 1,3,17 C. 58.

120 1,3,16 C. 57; ferner 3,1,9 C. 248 {iber Prochyte; 6,1.6 C. 258 desgl. und ither Pithekussai.

121 Uber Pytheas’ Forschungsfahrt vegl. insb. 2,4.1-2 C. 104 und oben Anm. 77.

122 Vgl. BERGER (wie Anm. 26) 352 und 560-567. 3,5,7-8 C. 173-174 = F 217-218 BEK iiber
die Gezeiten nnd die hydrologischen Verhiiltnisse in Gades ist wohl die Kernstelle des
Gezeitenproblems bei Strabon. Den wichtigen Vergleich von Ebbe und Flut mit dem
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Meeres- und Gezeitenlehre Strabons ist daher ein geeignetes Beispiel fiir die stoische
Verankerung seiner geographischen Lehren.

3.5. Die Beschreibung von Stddten in den Geographika

In den Geographika Strabons finden sich bereits Ansétze zu einer Siedlungsgeogra-
phie, 1?3 die auch die moderne Kultur- und Wirtschaftsgeographie fiir Beschreibungen
von Stidten und anderen Siedlungen fordert. Strabon benutzt ein differenziertes Vo-
kabular fiir verschiedene Formen von menschlichen Siedlungen, die er nach ihrem
Rechtsstatus, ihren Funktionen im Verhiltnis zum Umlanid und ihrem dufleren Er-
scheinungsbild in Poleis (und unter diesen die Metropoleis, Hauptstidte bestimmter
Regionen), Komai, Festungen, Herrensitze, Tempelsiedlungen und sogar die interes-
sante Ubergangsform der Komopolis, des ,Stadtdorfes','?! klassifiziert. Als Ausstrah-
lungszentren aller hoheren Kultur interessieren ihn, den hellenisierten Pontier, von
allen diesen Siedlungsformen am meisten die Poleis. Fiir Strabon steht ganz aufler
Frage, dal das Leben in einer Polis dem in jeder anderen Siedlungsform vorzuzie-
hen und dafl die Anzahl und Bliite der Poleis einer Region ein direkter Indikator fiir
deren kulturell-zivilisatorisches Niveau ist. Er hat seine zahireichen Aussagen iiber
einzelne Stidte jedoch nicht systematisch miteinander verkniipft und noch keine me-
thodisch geschlossene Stidtegeographie vorgelegt, fiir die sich i Rahmen der beiden
Einleitungsbiicher oder als Exkurs zu einer seiner ausfiihrlichen Stidtebeschreibun-
gen iiber Alexandreia, Rom, Neapel, Gades oder Massilia mehrfach passende Gele-
genheiten gefunden hitte. Schon in der &lteren Perihegesis- und Periplus-Literatur
und dann préziser in der universalhistorischen Tradition durch Polybios waren zwei
Schliisselbegriffe fiir die antike Stadtgeographie entwickelt worden, die auch Strabon
verwendet: téroc # tonobesia und Béoig. Wie viele andere Fachausdriicke wurden
sie jedoch in historischen und geographischen Werken, die einen héheren stilistischen
Anspruch erhoben, nicht immer strikt voneinander differenziert und gerne durch all-
gemeine Begriffe aus der Literatur ersetzt. Wahrend ténog in strenger Terminologie
die fachgeographisch-topographischen Rahmendaten meinte, die einen Ort prézise
hezeichnen, benutzte man 6éotg, um seine Lage in Bezug auf die umgebende Region,
ihre Verbindung und Vernetzung mit dem Umland anzudeuten. Strabon nennt zu
vielen Stiadten administrative, militdrische, wirtschaftliche, religiése, kulturelle oder
die Verkehrswege betreffende Eigenschaften und Funktionen, die aus der Oéoic eines
Ortes resultieren. Dies a6t sich an den Beschreibungen der Hauptorte verschiede-

Ein- und Ausatinen des Meeres findet man schon in Plat. Phaid. 112 B, spiter bei Plin.
nal. 2,212-219 und bei Atheuodoros von Tarsos; ferner 33,3 C. 153 = F 220; und 7,2,1
C. 293 iiber Ebbe und Flut an der Nordsce.

123 Vgl. P. PipEcH, La géographie urbaine chez Strabon, AncSoc 2, 1971, 234-253 und
VAN DER VLIET {(wie Anm. 3).

124 Zu den seltenen Belegen iiber Komopoleis und Metrokomiai als Ubergangsformen des
antiken Verstidterungsprozesses und Mischformen der antiken Siedlungsgeographie zwi-
schen vollgiiltigen stdadtischen Zentren und einfachen Dérfern bereite ich derzeit cine
Studie vor.
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ner Regionen als einer herausgehobenen Gruppe von Stidten gut verdeutlichen.!?
Auch die herausragende Bedeutung von Hafenstddten veranlafit Strabon mehrfach
s ausfiihrlichen Bemerkungen, z. B. zu den beiden Hafenstddte Gades im Westen
und Adane (dem heutigen Aden) im Siidosten, den &ufiersten Hafenorten der Mittel-
meeroikumene, an denen man den Grenzen der von ihm beschriebenen Kulturwelt
nahe war.126 Beide Héfen lagen an Grenzmarken der damaligen Seefahrt, der Strafie
von Gibraltar und andererseits Bab-el-Mandeb, auBlerhalb derer sich wenig vertraute
Ozeane erstreckten.

Die Tradition der Periplus- und Perihegesis-Literatur und sein eigenes Selbst-
verstindnis primér als spathellenistisch-augusteischer Historiker und Gelehrter, nicht
aber als Fachgeograph hatten grofien Einflufl auf Strabons Art, Stadte zu beschrei-
ben. Die meisten und ausfithrlichsten Bemerkungen iiber einzelne Stiadte betreffen
nimlich nicht ihre aktuelle Lage, ihre Verflechtung mit den umgebenden lindlichen
Regionen, ihre aktuelle Bevélkerungszahl und -zusammensetzung und Bedeutung in
der augusteischen Ara in Politik, Wirtschaft oder Kultur, sondern ihre Lage, ihre
geschichtliche Bedeutung und danach einen Katalog ilirer beriihmtesten Biirger aus
Vergangenheit und Gegenwart. Haufig findet man auch — primér aus mnemotech-
nischen Griinden — lange Reilien von Stidtenamen mit Distanzangaben von Stadt
zu Stadt oder von allgemein bekannten geographischen Fixpunkten aus. Gerne geht
Strabon in den Geographika auf die mythischen Griindungsgeschichten vieler Stadte,
ihre urspriingliche Bevélkerung sowie wichtige historische Zésuren der Entwicklungs-
geschichte ein.'?” Von wenigen interessanten Notizen abgesehen, vermifit man dage-
gen selbst fiir wichtige Stédte wie Syrakus, Milet, Rhodos, Byzanz, Pergamon oder
Kaisareia ausfiibrliche Bemerkungen {iber ihr aktuelles augusteisches urbanes Bild
und ihre Bedeutung, obwohl diese Aspekte fiir ein aktuelles Oikumenebild aus heu-
tiger Sicht unverzichtbar wéren. Strabon erwihnt sogar im Gegenteil mehifach zu
sciner Zeit schon verlassene oder ganz verschwundene Ortschaften.

Stidte und Ortschaften, die er selbst besucht hat, werden lebendiger und aus-
fithrlicher beschrieben als solche, deren Beschreibungen er ausschlielich fritheren
literarischen Werken entnommen hat. Die mit Abstand beste Stadtbeschreibung und
itberhaupt die beste literarische Beschreibung der Stadt aus der Antike gilt Alex-
andreia, wo Strabon in den 20er Jalhren v.Chr. lingere Zeit lebte. Sie erfaBt das

Raumbild der Stadt vou Norden und vom Meer auf die Stadt blickend. Die zu sei-

125 Vgl. PEDECH (wie Ammn. 123) 239, Anm. 16 iiber Strabons Notizen zu: Tarraco (Tar-
ragona) in 3,4,7 C. 159; Vienna (Vienne) in 4,1,11 C. 186; Cosentia {Cosenza) in 6,15
C. 256; Pantikapeion (11,210 C. 495); Mazaca (12,2,7-8 C. 538); Sinope (12,3,11 C.
545-546); Nikala (12.4,7 C. 565-566); Babylon (16,1,16 C. 743); Antiocheia (16,2,5 C.
750); Jerusalem (16,2,28 C. 759); Sais (17,1,18 C. 802).

126 Vgl. 3,5,5 C. 170; Parallelyuelien iiber Orte an den Grenzen der Oikumene aus Stra-
bon, Mela und Plinius fithrten schon G. M. CoLuMBa, Gli studi geografici nel I secolo
dell'impero Romano. Ricerche su Strabone, Mela e Plinio. Parte I: Le dimensioni della
terra abitata, Turin/Palerino 1893 und ParTscn (wie Anm. 32) auf.

127 Siehe z. B. iiber Antiocheia 16,24 C. 749-750.

128 Vgl. D. AmBaGLIO, Il motivo delle citta scomparse in Strabone, in: Studi offerti ad
A.M. Quartiroli e D. Magnino. Pavia 1987, 33-46.
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ner Zeit durchaus noch sichtbaren Stadtmauern iibergeht Strabon. Seine Angaben
tiber den Verlauf der groflen Strafien 148t sich bisher archiologisch weder bestiitigen
noch widerlegen. In seiner Perihegese einzelner Sehenswiirdigkeiten Alexandreias be-
schreibt Strabon ausfithrlich einen besonderen Stadtteil mit Palisten und durch die
Ptoleméaer gestifteten weiteren 6ffentlichen Gebauden und Anlagen. Innerhalb dieses
etwa 1/3 der Gesamtfliche der Stadt umfassenden Luxusviertels erwihnt er beson-
ders, aber ohne genaue Lokalisierung, das Mouseion, die Grablege Alexanders und
der Ptolemier (also das Mausoleum Philopators mit seinen Anbauten).

Unter den Sehenswiirdigkeiten der Stadt und ihrer zwei Hifen hatte Strabon
den Leuchtturm von Pharos schon bei der Kiistenbeschreibung an fritherer Stelle
erwihnt. Der Geograph zitiert hier sogar die Weihinschrift des Sostratos aus Knidos
anléflich der Errichtung des Leuchtturmes. Dies ist eine der seltenen Stellen, an
denen Strabon epigraphische Dokumente in den Geographika zitiert.12°

Nach einer Beschreibung des Heptastadion, der Verbindung von Pharos mit dem
Festland, wendet sich Strabon dem groflen Osthafen und danach dem heute noch be-
nutzten Westhafen zu. Dabei betont er die GréBe und Qualitiit der Hifen und ihre
Bedrohung durch Nordwinde vor dem Bau des Heptastadions. Er beschreibt auch
kurz das sogenannte Timoneion, einen kéniglichen Pavillon innerhalb des Osthafens,
als eine der letzten Baumafnahmen des M. Antonius in Agypten. Die Paliste auf
dem Festland im Lochias-Gebiet waren durch die eigentlichen Konigsresidenzen (die
Jinneren Palidste') mit dem zuvor beschriebenen Gesamtgebiet der Paliste verbun-
den. Polybios, Caesar und Strabon erwdhnen ein Theater auf einem Hiigel oberhaib
* des Hafens. Die Apostaseis beim Emporion und das Arsinoeion werden genannt, be-
vor Strabon sich der Region hinter dem Heptastadion zuwendet. Dieser Stadtteil
wird unsystematischer und sprunghafter beschrieben als die Umgebung des Grofien
Hafens. Strabon nennt die Hafen Eunotos (den Westhafen mit wetterunabhiingig gu-
ter Zufahrt) und Kibotos (den Privathafen der Ptolemier), dann die Nekropolis (eine
Gartenvorstadt auf altem Grabgelande), das Serapium und andere ,alte' Heilighiimer.
Im Stadtzentrum betont Strabon das Gymnasium als prichtigstes Gebiiude der Stadt
(wir wissen nicht genau, welches der verschiedenen Gymnasien), die HauptstraBe von
Ost nach West, die Gerichtsgebdude und die Haine, ferner das Paneion und den
Hippodrom.

Insgesamt fallt auf, daf Sirabon die Kiistenregionen Alexandreias mit ihren
Hifen, Tempeln und Palisten besser und priiziser beschreibt als die Gebidude im
Zentrum der Stadt. Auffallend ist -- abgesehen von den-Gerichtsgebiuden — sein
Schweigen iiber wichtige ptolemaische éffentliche Gebédude wie die Agora, das Bou-
leuterion oder das Prytaneion und iiber die Zitadelle, die Akra. Indem Strabon pto-
lemiische Kultzentren in der Stadt schweigend iibergeht, {ibte cr viclleicht [reiwillig
ein taktvolles Schweigen, um Augustus nicht zu verletzen. Obwoll Strabon das ge-
waltige Wachstum Alexandreias zu einer Metropole des augusteischen Reiches aus
Augenschein bekannt war, unterlifit er es leider, eine knappe Entwicklungsgeschichte

129 Vgl. die Diskussion der Stelle und der Rolle des Sostratos bei . M. FRASER, Ptolemaic
Alexandreia, Oxford 1972, Bd. 1,18-20.
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der Stadt seit ihrer Griindung zu geben. Strabons Beschreibung betrifft vor allem
die spiteste ptolemiische Phase und das erste Jahrzehnt der Romerherrschaft, de-
ren segensreiche Auswirkungen nicht nur im durch den Frieden gewaltig gesteigerten
Seehandelsvolumen er auch bei dieser Stddtebeschreibung nachdriicklich betont. Er
verschweigt hier auflilligerweise, daf die romischen Statthalter die ptoleméischen
Paldste in augusteischer Zeit als neue Residenzen iibernommen hatten, obwohl er
doch mit einem von diesen, Aclius Gallus, befreundet war. Strabon gibt auch wichtige
Angaben iiber die ethnisch-soziale Zusammensetzung der Stadtbevélkerung Alexan-
dreias, die er nur teilweise aus den élteren Historien des Polybios iibernommen haben
kann.t®® In den umfangreichen Geographika findet sich jedoch keine einzige Angabe
iiber die konkrete Einwohnerzah! einer wichtigen Stadt des romischen Reiches. Dabei
hitte Strabon durchaus eine annihernd geschitzte Zahl fiir die Bevolkerung Alexan-
dreias!®! oder Roms erfahren kénnen.

Unter dem Einflufl des traditionellen Bildungsideals des Hellenismus und ei-
nes literarisch vermittelten Weltbildes dominiert in den meisten Stidtebeschreibun-
gen Strabons eine historische Perspektive, die Griindung, Entwicklungsgeschichte
und geschichtliche Rolle der Poleis in der griechisch-rémischen Oikumene betrach-
tet. Dies gilt sogar fiir die Oikumenehauptstadt Rom, die er unter einer histori-
schen Entwickungsperspektive beschreibt, die auf die augusteischen Verschénerungen
der Oikumenehauptstadt hinfiihrt.’32 Hier schlieBt Strabon eine ziemlich schemati-
sche Formulierung des angeblichen Unterschiedes zwischen griechischem und romi-
schem Stddtewesen an. Wahrend die Griechen bei der Anlage und Ausgestaltung
ihrer Stidte hauptsichlich auf die natiirliche Schonheit eines Ortes, seine militiri-
sche Verteidigungsposition, einen guten Hafen und natiirliche Bodenschétze geachtet
hiitten, hidtten die Romer den Hauptakzent darauf gelegt, dafl ihre Stddte leicht Zu-
gang zu geniigend Wasser gehabt hitten oder man zumindest Wasser dorthin leiten
kénne. 133 In der Hebung des kulturell-zivilisatorischen Niveaus durch die Férderung
prosperierenden stddtischen Lebceus, die Griindung neuer stddtischer Zentralorte und
Forderung dlterer Poleis auch an den Rindern der Mittelmeeroikumene, sieht Stra-
bon zusammenfassend eine der grofften Leistungen der Rémer. Sie ist neben der
Garantie des dufleren und inneren Friedens fiir ihn eine wesentliche Legitimation der
romischen Weltherrschaft.

130 Vgl. zur strabonischen Stadtbeschreibung 17,1,8-10 = C. 793-95 mit den umfassenden
Kommentaren von FRASER (wie Anm. 129} 1,11-37 und 2,25-111 sowie J. YovorTe/P.
CHARVET/S. GOMPERTZ, Strabon. Le Voyage en Egypte. Un regard romain, Paris 1997.
Die Mafle des Gesamtumfanges der Stadt, welche er angibt, unterscheiden sich von den
{ibrigen antiken Angaben auBler bei Josephus, der hier erneut wohl auf Strabon basiert
(Bell. Tud. 2, 386). Der Vergleich des Ranmbildes der Stadt mit einer ausgebreiteten
Chlamys ist tiblich gewesen (vgl. dazu Belege aus Diod., Plut. Alex. und Plin. bei
FRASER 2,26 Anm. 64).

131 Diod.17,52,6 nenut cine solche geschatate Zahl fiir Alexandreia: itber 300000 freie
Einwohner.

132 Zur Rombeschreibung Strabons siehe demmiéchst ENGELS (wie Anm. 14).

133 5,3,8 C. 235; vgl. dazu BiFF1 {wie Anm. 5).
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4. Die Vorherrschaft literarischer Beschreibungen der
Oikumene iiber Erdgloben, Welt- und Landerkarten bis
zur Zeit Strabons '

Strabon wollte mit seinen methodisch und inhaltlich komplementér konzipierten bei-
den Hauptwerken, der Universalhistorie (Historika Hypomnemata) und der Kultur-
geographie der Oikumene ( Geographika) seinen Lesern ein enzyklopidisches Bild ihrer
Welt vermitteln. Er wollte iiber einen kleinen Kreis geographisch Gebildeter hinaus
neben der politisch-militérischen Elite des augusteischen Reiches auch das allgemein
gebildete Publikum als Leser erreichen. Mit diesen Zielen trat er zu verschiedenen
nichtliterarischen, kartographisch-visuellen Weisen der Abbildung und Darstellung
der Erde und der Oikumene in Konkurrenz. Aus heutiger Sicht wiirde sich die An-
fertigung eines Erdglobus oder einer Weltkarte und mehrerer Detailkarten als Bei-
lagen zur strabonischen Erdbeschreibung unbedingt empfohlen haben. Wir haben
aber keinen Hinweis darauf, daf Strabon eine solche Illustration erwogen hitte. Eine
nihere Betrachtung der seltenen Zeugnisse iiber die relativ geringe Verbreitung von
Himmels- und Erdgloben sowie Welt- und Regionalkarten in der griechisch-rémischen
Antike 8t besser verstehen, warum sich Strabon auf die Beschreibung der Kultus-
welt. im Wort kongzentrierte. Das Verstdndnis der kartographischen Abbildung eines
bestimmten Gebietes oder der gesamten Welt sowie die Herstellung und Verwendung
von Himmels- oder Erdgloben verlangen ein héheres Niveau der Abstraktion und die
Vertrautheit mit einem mechrdimensionalen Raumbild auf der Seite dessen, der die
Karte oder den Globus anfertigt, sowie bei den Benutzern als das Verstindnis einer
Beschireibung in Worten. Altere Beschreibungen bilden iiblicherweise die Grundlage
fiir die Anfertigung einer Karte mit ihrem synoptisch-abstrakten Raumbild oder ei-
nes Himmels- oder Erdglobus. In einem anregenden Uberblick iiber die gesamte frijhe
Kartographie bezeichnete zu Recht STAHL die Art und Weise, in der Angehérige einer
Kultur einer bestimmten Epoche ihr Land, die bewohnte Welt oder die ganze Erde
kartographisch darstellen, als einen interessanten Indikator fiir das intellektuelle Ab-
straktionsnivean und das kulturelle Selbstverstiindnis dieser Vélker.!®* Die folgenden
Bemerkungen haben daher unmittelbare Relevanz (iir Strabons Selbstverstandnis als
Gelehrter und fiir das Weltbild seiner Leser.

4.1. Himmels- und Erdgloben bis zur Zeit Strabons

Die Abbildung der Sternenwelt auf Globen entwickelte sich in der griechisch-romi-
schen Antike aus wissenschaftlichen Interessen der Astronomen und Philosophen.
Anaximander vertrat als erster die Lehre von der Kugelgestalt der Erde, Parme-
nides ihre Zoneneinteilung. Eudoxos von Kuidos baule den ersten Himinelsglobus,

Hypsikles ergiinzte seine Einteilung in 360 Grade. Der berithmte Malhematiker Ar-

134 Vgl W.H. Stanw, By their maps You shall know them, Archaeology 1955, 146-155
{auch jetzt auf ltalienisch: Li riconoscerai dalle loro carte, in: PRONTERA (wie Anm.
26) 1983, 17-46) und dhnlich K. BRODERSEN, Terra Cognita. Studien zur rémischen
Raumerfassung (Spudasmata Band 59), Hildesheim u.a. 1995,
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chimedes soll einen Traktat iiber die Herstellung von Himmelsgloben geschrieben und
selbst ein prachtvolles Exemplar hergestellt haben, das Marcellus nach der Eroberung
von Sytakus in Rom im Tempel der Virtus aufstellen lie$.!3® Seit Hipparchos und
Krates waren wissenschaftliche Himmelsgloben und komplizierte Astrolabien in der
mathematisch-astronomischen Geographie unter Wissenschaftlern selbstverstindli-
che Hilfsmittel geworden. Sogar in einige Universitdten und héhere Schulen hatten
schon im 2. Jh. v. Chr. Himmelsgloben Einzug gehalten, und die Vorliebe fiir das Werk
des Aratos fiihrte zu ciner weiteren Popularisierung von Handgloben'®® als Hilfsmittel
fiir die Lektiire astronomisch-astrologischer Werke. Cicero rithmt einen prachtvollen
Himmelsglobus, der von Poseidonios konstruiert worden war, und Strabon berichtet,
da8 Lucullus den Himmelsglobus des Billaros, den die Sinopeer als cine Zierde ih-
rer Stadt betrachtet hatten, als Beute nach Rom gebracht habe.!3” Germanicus hat
wahrscheinlich einen Globus fiir seine Ubersetzung des Aratos als Hilfsmittel ver-
wendet, der dem noch erhaltenen, besonders prachtvollen Atlas Farnese aus Neapel
dhnlich war.

Erdgloben entstanden dagegen erst spifer als Himmelsgloben, und blieben in
der gesamten Antike selten. Nicht einmal die Termini globus oder pila als Bezeich-
nungen fiir die Erdkugel erlangten weite Verbreitung, weil der Begriff vom orbis (oder
orbis terrarum) fiir die meisten Anwendungen véllig geniigte. Moglicherweise ist der
bei Strabon erwéhnte Erdglobus des Krates von iiber 3 m Durchmesser das fritheste
griechisch-romische Exemplar. Krates war als Gesandter Eumenes’ I1. 172/1 v. Chr.
nach Rom gekommen und hielt dort Vortriage u.a. zur philosophisch-allegorischen
Homerinterpretation. Dabei illustrierte er das geographische Weltbild des Dichters
mittels cines Globus, welcher zwel Oikumenen und Kontinente auf der Nordhilfte
und zwei andere ,Gegenkontinente' auf der Stidhilfte des Globus zeigte. Nur ein klei-
ner Anteil der Oberfiiche der Erdkugel konnte mit der damals bekannten Mittelmee-
roikumene ausgeliillt werden, wéhrend vermutlich ca. 3/4 des Globus des Krates als
Weltozean oder terra incognita mit unbekannten Gegenkontinenten und Fabelwesen
(Antipoden usw.} bedeckt waren. Strabon selbst beruft sich in einer Anleitung zum
Bau eines Erdglobus auf diesen Globus des Krates.!3® Dessen geographische Vorstel-
lungen wirkten noch bis ins Mittelalter nach.’® Ein Erdglobus, der demjenigen des

135 Vgl. Pappos, Synagoge 8,3 p. 1026,11f. (Hurrscs) und Prokl. Comm. In Eucl. p. 41,16~
18 (FrIEDLEIN); Aufstellung des Globus in Rom: Cic. rep. 1,21-22; Cic. Tusc. 1.63; Cic.
nat.deor. 2,88; Ov. fast. 6,277.

136 W. KupitsclER, s.v. Karten, RE X 2, Stuttgart 1919, 2093 verweist aul die Existenz
von professioncllen Himmelsglobenherstellern in Rom.

137 Vgl. zum Globus des Poscidonios: Cic. nat.deor. 2,88; zum Globus des Billaros: 12,3,11
C. 546.

138 Vgl. 2,5,10 C. 116-117 Globus (und im gleichen Kontext eine Anleitung zu einer
Weltkarte).

139 Vgl. P. Arnaun, lmago Mundi, Diss. Paris 1984 (n.v.); DERS., L'Image du globe dans
le monde Romain: science, iconographie, symbolique, MEFRA 96, 1984, 53-116, ins-
bes. 64ff.; A. SciLacHTER (ans dem Nachlafl hg. von F. GisingeRr), Der Globus. Seine
Entstehung nnd Verwendung in der Antike. Nach den literarischen Quellen vnd den Dar-
stellungen in der Kunst (XTOIXEIA, Heft VIII), Berlin/Leipzig 1927, 54f. zur Antike;
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Krates in der Grofe und der wissenschaftlichen Bedeutung vergleichbar ist, wurde
wohl erst wieder mit dem sogenannten ,Behaimglobus® in der frithen europiischen
Neuzeit geschaffen.

4.2 Welt- oder Linderkarten in der griechisch-rémischen Antike

a) in wissenschaftlichen Diskussionen der Philosophen und Geographen

In der griechisch-romischen Welt wurden Karten einzelner Linder oder der gesam-
ten bekannten Welt fiir verschiedene Zwecke angelertigt und benutzt. Sie dienten
zuniichst als Tllustrationen in wissenschaftlichen Diskussionen der Philosophen und
Geographen. Sie versinnbildlichten ferner den Raumeindruck der literarischen Be-
schreibungen einzelner Léinder oder der Oikumene. Karten wurden wahrscheinlich
auch fiir die Zwecke der Kriegfithrung, auf Reisen und im Handels eingesetzt. Nicht
zuletzt dienten Linder- und insbesondere Weltkarten aber auch der politischen Pro-
paganda, dem Unterricht oder als religise Symbole. Aber unsere literarischen Zeug-
nisse liber Welt- oder Regionalkarten sind insgesamt nur selten, meist erst spat und
in der Interpretation umstritten. Materielle Uberreste antiker Karten sind noch rarer.

Die Termini fiir eine Karte‘ lauten bei Strabon yewypapixds wivaZ oder ywgo-
ypapixdg niva und fiir die Herstellung einer Karte mvescoypagle. 11 Eine chorogra-
phische Karte bot umfassendere und andere Informationen als eine rein geographi-
sche, deren Qualitdt sich nur in der Exaktheit der geographischen Positionsbestim-
mungen erwies. Strabon differenziert zwischen Geographie und Chorographie, defi-
niert beide Termini aber weniger streng als spiter Ptolemaios im Prooimion seiner
Geographike Hyphegesis.'*' Nach dessen Definition wird man unter chorographischen

zum Globussymbol in der Gedankenwelt des rémischen Lmperialistmus J. VoaT, Orbis
Romanus. Ein Beitrag zum Sprachgebrauch und zur Vorstellungswelt des romischen
Imperialismus, in: VoGT, Orbis. Ausgewihlte Schriften zur Geschichte des Altertums,
Freiburg/Basel/Wien 1960, 151-171. Dem lateinischen Mittelalter wurde die Lehre des
Krates durch Macrobius’ Kommentar zu Ciceros Somnium Scipionis vermittell; iiber
neuzeitliche Globen siche A. FAuseR, Kulturgeschichte des Globus, Miinchen 1973 mit
guten Abbildungen.

140 Vgl. yeoypagpxog nivag 2. B. 2,513 C. 118; yopovpapixdg mival 2.5,17 C. 120; mivaxo-
veupla z. B. 2,1,11 C. 71. Die lateinischen Aquivalente sind Sformna oder mappa. Vitruy
de arch. 8,2,6 bezeugt die Existenz von chorographiae (Oikumenekarten) mit cinge-
zeichneten FluBlaufen, Gebirgen und Lindergrenzen; vgl. Y. JANVIER, Vitruve et la
géographie, Geographia antiqua 3-4, 1994-1995, 49-78.

141 Vgl Ptol. geogr. 1,1,1; iiber Ptolemaios als Geograph siehe E. Porascuek, Klaudi-
0s Ptolemaios: Das geographische Werk, RE Supplem. 10, Stuttgart 1965, 680-833,
J. HOVERMANN, Das geographische Prakiikum des Claudius Ptolemacus und das geo-
graphische Weltbild der Antike, in: Abliandlungen der Braunschweigischen Wissen-
schaftlichen Gesellschaft Bd. 31, Gottingen 1980, 83-103 und O. A. W. DiLkE, The
Culmination of Greek Cartography in Ptolemy, in: J. B. HARLEY/D. W0oODPWARD (wie
Anm. 21) 177-200; wertvoll bleiben zur ptolemiischen Terminologic K. Kraus, Uber
die Grundlagen der Terminologie in der Geographie' des Ptolemaeus, in: H. vON MZIK
(Hg.). Beitrdge zur historischen Geographie, Kulturgeographie, Ethnographie und Kar-
tographie, vornehmlich des Orients, Leipzig/Wien 1929, 144-156 und 1. voN M7k,
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Karten zunichst Teil- oder Linderkarten, nur selten eine Otkumenekarte, verstehen,
auf der unterschiedlich viele bildméaBige Darstellungsmittel iiberwogen, wihrend das
geomefrische Element und die exakte Positionsbestimmung zuritcktraten, 142

Schon seit frither Zeit waren Griechen und Rémer in der Lage, ihre Vorstel-
lungen von der Lage einzelner Orte, Regionen oder auch der gesamten Oikumene

kartographisch darzustellen.'® Die hierfiir notwendigen empirischen Informationen,

astronomischen und mathematisch-geometrischen Kenntnisse besaflen schon die Zeit-
genossen des Hekataios und des Anaximander, die in der hellenistischen Tradition bei
Agathemeros als Erfinder der Oikumenekarten galten.*** Strabon legt in den Geogra-

Theorie und Grundlagen der darstellenden Erdkunde (Tewypupuay Opynotg T und
1T Vorwort) ins Deutsche iibertragen und mit Erlduterungen versehen von H.v.M. =
Des Klaudios Ptolemaios Einfithrung in die darstellende Erdkunde 1. Teil (Klotho Bd.
5), Wien 1938, sowie M. T. RiLEY, Ptolemy’s Use of His Predecessor’s Data, TAPA
125, 1995, 221-250, der Ptolemaios gegen die mehrfach erhobenen VOrWiirfelder In-
kompetenz, der wissenschaftlichen Unaufrichtigkeit und des Plagiarismus verteidigte.
Ptolemaios ,, (re)organized these data and presented the information in an appropriate
format* (222). Sein Talent lag weniger in umfangreicher origindrer Forschung, sondern
»in reorganizing and updating existing areas of knowledge” (247). In der Geographike
Hyphegesis benutzte und korrigierte Ptolemaios primir die Daten seines Vorgéngers
Marinos von Tyros (230--236). Moglicherweise enthilt Ptol. geogr. 1,15-17 sogar , the
total number of changes that Ptolemy made to Marinus’ data® (236).

142 Vgl. Ptol. geogr. 1,1,4; vel. zu den Einleitungskapiteln des Ptolemaios J. FISCHER, Clau-
dii Ptolemaei Geographiae Codex Urbinas Graccus 82, 4 Bde., Leiden/Leipzig/Turin
1932; P. ScuNABEL, Text und Karten des Prolemius {Quellen und Forschungen zur Ge-
schichte der Geographie und Vilkerkunde Band 2), Leipzig 1938 und die guten Komm-
mentare VON MZIKS (wie Anm. 141).

143 Vgl. sur griechisch-rémischen Kartographie z. T. im Kontext groflerer Werke zur Karto-
graphiegeschichte einfiihrend E. ARNBERGER (Hg.), Die Kartographie und ihre Rand-
gebiete, Band 1,1 Wesen und Aufgaben der Kartographie von E. Arnberger und I
Kretschmer, Wien 1975; R. CHEVALLIER {(Hg.), Colloque Internationale sur la carto-
graphie archéologique et historique, Paris 24-26. Januar 1970, Tours 1972 und DERS.,
Les Cartes dans les sources historiques romaines, Caesarodunum 22, 1989, 158-166;
C. Jacon, Ecritures du monde, in: Cartes et figures de la lerre (Kataloghandbuch ur
Ausstelling vom 24. Mai bis 17. November 1980, hg. vom Centre G. Pompidou), Paris
1980, 104-119 und H. Dasscy, La Grille comme volonté e comine 1‘eprésell£atiorl.
ebd., 30-40; C. Jacos, Carte Greche, in: O. CALABRESE/R. GIovanNoL/I. Przzini
(Hgg.), Hic sunt leones. Geogralia fantastica e viaggi straordinari, Mailand 1983, 24-29
(auch in: PRONTERA (wie Anin. 26) 47-67); O. A. W. DiLkE, Greek and Roman Maps.
London 1985; L. BAGROW/R.S. SKELTON, Meister der Kartographie, Berlin ®1985;,
HARLEY/WOODWARD/AUSAC (wie Anm. 21); H. GROSSING, Das Itinor}xr»\v\’ult.bild. in:
G. Borr/J. WILLERS (Hgg.), Focus Behaim Globus, Niirnberg 1992, Bd.1, 115-118
und C. Jacon, L'Empire des cartes. Approche théoretique de la cartographie‘ a travers
Phistorie, Paris 1992. BRODERSEN {wie Anm. 134) (als Sumime friiherer Vorarbeiten)
schiitzt meincs Brachtens die Verbreitung und Bedeutung antiker (und nattirlich \'oull
heutigen Kartenbild abweichender) Formen kartographischer Darstellungen zu gering
elrt.

144 Vgl 1,1,11 C. 7: Agathemeros, Geographike Hypotyposis 1,1 (in: GGM 1T p. 471Y; Schol.
zu Dion. Periiieg. in GGM 11 p. 428; DieLs/Knranz VS 12 A 6. ’




98 Johannes Engels

phika eine Geschichte der Entwicklung der Oikumenekarten'®® seit Anaximander vor,
der auch ihm als der Erfinder der Karte als Medium der Vermittlung einer Raumvor-
stellung der Oikumene galt. Uber das Aussehen der Karte Anaximanders konnen wir
jedoch nur spekulieren.146 Weder Herodot noch Aristoteles haber sie selbst gesehen.
Herodot kritisiert andere frithe Karten der Oikumene oder einzelner Kiistengebiete
des Mittelmeeres, die man also als Visualisierungen der literarischen Beschreibungen
durchaus kannte, deutlich.!” Eine miindlich gegebene oder beigefiigte schriftliche
Beschreibung des auf der Karte Dargestellten war aber ecine zum Verstdndnis der
frithen Karten unerlifiliche Erginzung. Dies zeigt ein locus classicus der Kartogra-
phie, der Auftritt des Aristagoras von Milet in Sparta. Dieser erklart nimlich den
Spartanern die einzelnen Abschnitte der Karte jeweils miindlich.!*® Tmmerhin zeigt
die Episode andererseits, dafi Weltkarten als Erfindungen von Gelehrten schon friih
auch von Politikern und Diplomaten als Argumentationshilfe eingesetzt wurden. Der
Spott des Herodot iiber die alten ijonischen Rundkarten deckt allerdings die engen
Grenzen der praktischen Niitzlichkeit der friithen Oikumenekarten auf. Wahrend zu-
mindest die {riihen griechischen Karten regelmiifig der Erklirung durch Wort oder
Schrift bedurften, waren die schriftlichen Beschreibungen der Oikumene oder ihrer
Teile seit Hekataios und Herodot durchaus ohne beigefiigte Kartenbilder und Skizzen
verstandlich. Diese Literaturwerke erreichten niimlich einen hohen Grad der Visuali-
sierung, indem sie die Umrisse einzelner Liander oder Kiisten mit geometrischen oder
bildhaften Symbolen verglichen, z. B. die Peloponnes mit einem Platanenblatt, Itali-
en mit einem Stiefel, Sizilien mit einem Dreieck und die ganze Oikumene mit einer
Chlamys. Dieses Verfahren hatte zu seiner unmittelbaren bildhaften Anschaulichkeit

145 1,1,11 C. 7 wahrscheinlich nach Eratosthenes, wic cin Vergleich mit Agathemeros (GGM
IT p. 471) lehrt, dazu P. Janwny, La mappa e il periplo. Cartografia antica e spazio
odologico (Universita di Macerata Pubblicazioni della Facoltd di Lettere e Filosofia
19), Rom 1984, 23-32.

146 ,Mit Anaximander hat die griechische Geographie, wie sie fiir uns in Strabons Werk
greifbar ist, ihren Anfang genommen.” (GEHRKE (wie Anm. 21), 170). Vermutlich diirfte
die Karte ,, - vergleichbar dem Universum - stark konstruiert gewesen sein, auf geo-
metrischer Basis®. Anaximander integrierte mit der Konstruktion des Kreises in seine
Erdkarte auch solche Teile der Erde, ,die gar nicht sichtbar oder zuginglich waren -
eine genaue Parallele zu seinem Verfahren bei der Konstruktion des Kosmos.* (Zitate
GENRKE cbd., 175). Wegen der grofien Bedeutung berechenbarer bzw. geometrisch kon-
struicrbarer Figuren fiir alle antiken Oikumenekarten und auch fiir die meisten literari-
schen Beschreibungen der Erde spricht GEHRKE treftend von der Geburt der Erdkunde
aus dem Geiste der Geometrie.

147 Vgl. Hdt. 4,36,2; Kritik an den ionischen Karten auch bei Aristot. meteor. 2,5 p. 363 b
131E.

148 Hdlt. 5,49; dazu siche J. L. MYRES, Erodoto Geografo, in: F. PRONTERA (Hg.). Geogra-

fia e geografi nel mondo antico (Universale Laterza 638), Roin/Bari 1983, 115-134 (ital.
{'bers. von DERS., Herodotus. Father of History, Oxford 1953, 32-46). Falls Herodot die
genaue geographische Gestalt eines Landes beschreiben wollte, muflite er sie regelméBig
in Worten beschreiben (so z. B. 4,36). Dics galt auch fiir die blofen Dimensionen eines
Landes (vgl 4.99) und selbst an Stellen, an denen die Existenz ciner gezeichneten Karte
vorauszusetzen ist (5,49 oder 5,52-54).
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den weiteren im anbiken Schulunterricht und nicht zuletzt fiir thetorische Zwecke
bedeutenden Vorzug, daBl es den Lesern nach den vertrauten Regeln antiker Mnemo-
technik leicht erlaubte, sich wichtige geographische Beschreibungen und Kenntnisse
einzuprigen. Auch Strabon verwendet daher gerne lange Reihen von Volker- oder
Ortsnamen sowie geographische Schemata. Berge, Flufilaufe oder Kaps erhalten er-
halten ihre herausragende Bedeutung als unverzichtbare Fixpunkte einer bildhaften
Veranschaulichung des Raumes.'*?

DaB sich nur so wenige (und spite) Uberreste antiker Karten bis heute erhalten
haben, kann man allerdings zumindest teilweise auch schon mit der Verginglichkeit
der Materialien, auf denen die meisten Karten aufgezeichnet waren (Papyrus, Perga-
ment, Holz), und mit der Anfilligkeit von gemalten und gezeichneten Wandkarten
erkliren. Dieses Argument gilt nicht fiir Mosaikkarten und Karten auf Stein oder auf
Bronze, die jedoch schon durch ihren hohen Preis selten waren. Es bleibt aber doch
erstaunlich, daB wir auch nur recht wenige sichere literarische Bezeugungen fiir antike
Lander- und Weltkarten kennen. Einige Forscher haben daher eine weitere Verbrei-
tung von Karten angenommen, als es die wenigen bisher bekannten literarischen oder
archiiologischen Zeugnisse vermuten lassen.!%0

Diese dienten vermutlich zunichst der philosophisch-geographischen Fachdis-
kussion. Die Kartographie entwickelte sich offenbar lange Zeit ohne unmittelba-
ren Zusammenhang zur gleichzeitigen Historiographie und Kulturgeographie, auf
deren gesammeltes Material sie doch neben den stets verbesserten Messungen der
mathematisch-astronomischen Geographen zuriickgreifen mufte. Eine Karte herzu-
stellen, auf der mit einem einzigen Blick die gesamte Welt erfafit werden konnte, blieb
in der Mentalitit der meisten einfachen Biirger griechischer Staaten jenseits der Elite
der Wissenschaftler und Philosophen wahrscheinlich lange ein unerhortes Unterfan-
gen, das an Hybris grenzte.’®! In der traditionellen religidsen Vorstellung (und in den
Epen Homers) war es allein den olympischen Géttern vorbehalten, die gesamte Erde
auf einen Blick zu erfassen. In einem synoptischen Blick aus der Luftbildperspekti-
ve wie auf einer grofen Karte erscheinen ganze Linder oder die Welt (auflerhalb der
geographischen Literatur) vorwiegend in der phantastischen Komik des Aristophanes
oder bei Lukian als Gegenentwiirfe zur alltiglichen Realitit.!?? In den ,Wolken‘ des
Aristophanes wird aber eine Oikumenekarte unter den seltsamen Utensilien in der
Denkstube des Sokrates genannt, also in einem sophistischen Milieu, das der Held des
Stiickes Strepsiades und die Mehrheit der Zuschauer scharf ablehnen. Doch kann man
annehmen, dafl vicle Zuhdrer des Stiickes schion einmal eine solche Karte gesehen hat-
ten. Ansonsten ware die Szene nicht komisch, sondern unverstindlich. Auch in den
grofien athenischen Philosophenschalen darf nan eine Kenntnis von Oikumenekarten
und ihre Verwendung im Unterricht seit dem ausgehenden 4. Jh. voraussetzen. Fiir

149 Vgl. hierzu schon mit Beispielen JANKI (wie Anm. 145) 47(

150 Z. B. BALADIE (wie Anm. 104} 343-350 oder CHEVALLIER (wie Anm. 143) 156-166.

151 Vgl. das aufschluBreiche éxdiunoe (iber den ersten rivag tfig olxouuivng des Anaximan-
der und das Lob des Hekataios noch aus dem Munde des Agathemeros (GGM 11 p.
471).

152 Vgl. z. B. Lukian. Char. 5 oder Aristoph. Av. 200ff., &hnlich Ail. var. 3,28.
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den Peripatos sind jedenfalls Karten, die gemalt oder in Stein eingeritzt waren, be-
zeugt. Denn im Testament des Theophrast (287 v. Chr.) werden mehrere Tafeln mit
Oikumenekarten erwihnt, die im unteren Horsaal aufgestellt werden sollten.!®?

b) Karten als illustriecrende Beilagen zu Geschichts- und
Geographiewerken?

Die hohen Kosten der Anfertigung und manuellen Vervielfidltigung verhinderten die
hiufige Beifiigung von Karten oder sonstigen Abbildungen in literarischen Werken
und ihre weite Verbreitung im griechisch-rémischen Publikum. Mit eingelegten Kar-
ten illustrierte Papyrusbuchausgaben wiren schon durch ihre Form unpraktisch und
wenig leserfreundlich gewesen. Karten und iiberhaupt Illustrationen lassen sich fer-
ner technisch einfacher in Pergamentcodices als in Papyrusrollen beiftigen. Einzelne
Karten oder gar ein ganzer Atlas als Beilage waren unter antiken Uberlieferungs-
bedingungen in jeder Generation neu in ihrer vollstindigen und korrekten weiteren
Uberlieferung gefihrdet. Die Versuchung war grofi, einzelne Karten als Illustrati-
on wegzulassen oder sie mehr und mehr zu vereinfachen und damit zu verschlech-
tern. Dies schliefit aber nicht die mégliche Existenz weniger illustrierter Werke unter
Wissenschaftlern, reichen Buchliebhabern, hochrangigen Militirs und Politikern aus.
Diese konnten sich teure Karten durchaus als Raritdten, Reprédsentationsobjekte oder
vielleicht auch fiir praktische Zwecke leisten. GABBA'®* z0g eine interessante Parallele
zwischen historisch-geographischen Werken und dem perihegetisch-kunsthistorischen
Werk des Pausanias. Auch in dessen antike Ausgaben wurden keine Abbildungen
der in Worten beschriebenen Kunstwerke beigefiigt. Anders lag der Fall aber bei
bestimmten militirisch-technischen Fachschriften.!®® Aber illustrierte Biicher ver-
schiedener Gattungen wurden erst in der Spatantike hiufiger und blieben auch dann
immer duflerst tener. Unter ihnen dominierten wertvolle Klassikerausgaben.

Iin Zusammenhang mit Strabons Geographika ist die Frage besonders interes-
sant, ob eventuell hellenistische oder kaiserzeitliche Universathistoriker und Geogra-
phen ihre Werke mit Karten, Skizzen oder Schemata illustrierten. Uber die Hlustra-
tion historisch-geographischer Werke durch Landkarten oder eine Weltkarte haben
wir jedoch bis in die Spatantike kaum Hinweise.!® Die wihrend des Hellenismus
zunchmende Bedeutung der Geographie und der Ethnographie fiir die Universalhi-

153 Vgl. Diog. Laert. 5,51 nivaxeg év olg ot 1 yAc neglodot eioty; vgl. auch Aristot. meteor.
1,13 p. 350a und 2,5 p. 362b.

154 E. GABBA, Rezension zu: JANNI (wie Anm. 145), Athenacun 63, 1985, 223.

155 7. B. den Traktaten des Philon iiber Kriegsmaschinen (capp. 28, 31-33, 38, 49) mit
beigefiigten komplizierten Zeichnungen im Text.

156 Vgl. E. BETHE, Buch und Bild im Altertum, Awsterdam 1964, 52f. und 127, Anm.
48; ferner H. Branck, Das Buch in der Antike, Miinchen 1992, 102-112. Grundlegend
zu llustrierten ,B[ichorn"('ier Antike bleibt K. WEIT2ZMANN, Ancient Book Illumination,
Cambridge Mass. 1959 und DERS., Hlustrations in Roll aud Codex, Princeton 1970; siehe
ferner zu illustrierten Papyri U. Horak, Hluminierte Papyri, Pergamente und Papiere
I, Wien 1992. Bei ihr findet man nur ein einziges Beispiel einer mit Monatssymbolen
verzierten spitantiken Weltchronik aus dem Anfang des 5. Jh., jedoch keine Karte aus

einemn Historikerpapyrus. Die Existenz vereinzelter Spezialkarten auf Papyrus sollte -

Die strabonische Kulturgeographie 101

storien fiihrte zur Ausweitung der geographischen und ethnographischen Exkurse bis
zum Umfange von ganzen Biichern oder separaten geographischen Kommentaren wie
den Geographumena des Artemidoros oder den Geographika Strabons, aber nicht zur
regelmifigen Beifiigung von Karten.

Strabon deutet nirgendwo an, dafl er selbst als Beilage zu seinen Werken tat-
sichlich schon Karten angefertigt hitte. Er vertritt die Meinung, sich aufgrund geo-
graphischer Literatur und miindlicher Berichte am besten eine Vorstellung von der
Oikumene bilden zu kénnen.!®” Er gibt jedoch andererseits selbst in den Geographi-
ka eine theoretische Anweisung, wie man zu wissenschaftlichen Studienzwecken eine
Weltkarte anfertigen kénnte, war also mit Karten zur Illustration geographischer
Zusamenhinge vertraut. Die in einzelnen Strabonhandschriften erhaltenen Karten
stammen erst aus byzantinischer Zeit. Fiir einen Weltglobus empfiehlt er (nach Kra-
tes) einen Durchmesser von 10 FuB, fiir eine Oikumenekarte geniigten schon 7 Fuf}
Lange und eine geringere Breite,’%® d.h. ein Grofiformat von etwa zwei Meter, das
fiir eine Verwendung als Illustration in einem antiken Buch viel zu grof§ war.

Es ist dagegen eine schon alte Streitfrage, ob die in einigen Ptolemaioshand-
schriften enthaltenen Karten auf antiken Vorlagen beruhen oder ob sie erst in by-
zantinischer Zeit erstellt worden sind. Der Geograph spricht im ersten Buch der
Geographike Hyphegesis zwar nur von der Anleitung zur Anfertigung einer Zeichnung
aufgrund der von ihm gesammelten Daten, doch andererseits erwihnt er im achten
Buch explizit Karten (nivaxeg), die er gemacht habe. STUCKELBERGER!®Y plidier-
te daher kiirzlich dafiir, dafl der Geographike Hyphegesis des Ptolemaios schon in
der Antike Karten beigegeben waren und daf§ die planudische Redaktion auf einer
alten, bereits mit solchen Karten versehenen Handschrift beruhe. STOCKELBERGER
zog neben einem schon lange bekannten Epigramm als neues Argument ein Gedicht
des Planudes tiber den Fund einer alten Ptolemaioshandschrift heran.'%® Dieses Ge-
dicht beziehe sich nicht auf den heutigen Codex Vaticanus Graecus 177, zu dem
Planudes selbst neue Karten anfertigen lief, sondern aul eine andere, alte prachtvolle
Handschrift. Der Text des Gedichtes 18t in der Tat erkennen, daB dieser Ptolemaios-
handschrift chorographische Karten beigegeben waren, welche die Form und Anord-
nung der Kontinente und die Umnrisse der ganzen Erde sowie eine Vielzahl weiterer

aber keineswegs bestritten werden. BALADIE (wie Anm. 104) 349 und Anm. 24 verweist
auf die topographische Karte der Bergbauregion von Hammamat aus dem 12. Jh. v. Chr.
in einem Turiner Papyrus. Ferner gibt es cinen weiteren, derzeit noch unpublizierten
Papyrus mit illustrierenden Zeichnungen von ganz auergewshnlicher Qualitit und auch
kartographischen Skizzen, den schon BRODERSEN (wie Anm. 134) 189 erwihnte.

1567 Vgl. 1,4,7 C. 66.

158 2,5,10-11 C. 116-117.

159 A. STUCKELBERGER, Planndes und die Geographia des Ptolemaios, MH 53, 1996, 197~
205 mit Verweis auf Ptol. geogr. 1,18,2f. (Anleitung zur Anfertigung einer kartographi-
schen Zeichnung) und 8.2,1 (nivaxee, die er gemacht hahe).

160 Das Epigraimmn druckte schon C.F. A. NosBg, Claudii Plolemaei Geographia, Leipzig
1843-45 (ND cum introductione a A. Diller, Hildesheim 1966 und erncut ND 1990)
praef. XXXIIL; das neugelundene Gedicht ist mit dt. Ubersetzung bei STUCKELBERGER
(wie Anm. 159) 200-202 anfgenommen.
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Details zeigten: Miindungen von Fliissen, Lage von Stddten und Bergen, Wohnsit-
ze der Volker, welche die Erde bewohnen, und Lage der Inseln in den Meeren.161
Vielleicht konnte auf der Karte sogar der Grenzverlauf des romischen Kaiserreiches
in alter Zeit wiedergegeben gewesen sein. Planudes wiinscht jedenfalls angesichts
dieser Karte, das byzantinische Reich mége einmal wieder zu solcher Ausdehuung
aufsteigen. Es handelte sich um mehrfarbige, detailreiche Karten. Die Herkunft ciner
solchen Prachthandschrift mit Karten zu Ptolemaios bleibt aber unklar.'$? Trotz der
Existenz einiger mit Kartenbeilagen geschmiickter Handschriften bereitete es jedoch
selbst Planudes, dem eifrigen Sammler klassischer Manuskripte, in einer Bliitezeit
byzantinischer Wissenschalt duflerste Schwierigkeiten, ein vollstindiges Manuskript
der ptolemiischen Geographie zu erwerben.!®® Alle uns beute noch erhaltenen Welt-
und Regionalkarten in Handschriften des Ptolemaios stammen von der prachtvollen
Handschrift des Planudes ab, die als Geschenk in die Palastbibliothek des Kaisers
Andronikos II. Palaiologos aufgenommen wurde. Die Abschriften dieser Handschrif-
ten teilen sich dann in zwei Gruppen. Der ersten Gruppe sind eine Weltkarte und 26
Regionalkarten, der zweiten eine Weltkarte und sogar 64 Regionalkarten beigefiigt.!6?

161 Diese Aufzihlung der dargestellten Gegenstinde entspricht einer Passage im Prooimion
von Ptol. geogr. 1,1,2 (STUCKELBERGER (wie Anm. 159) 201), hat aber auch grofie Ahn-
lichkeit mit den Details, die Straben im 2. Buch der Geographika einem ywpoypuapixde
nival zuweist. -

162 STOCKELBERGER (wie Anm. 159) 205, Anm. 30 vermulet als Herkunft Agypten, wo
al Masudi in seinem ca. 950 n. Chr. verfafften Sammelwerk Murudij al dhahab® oder
,Goldwiesen® einen farbigen Ptolemaios-Atlas erwiihnt. Nach seinem Bericht wurde farb-
lich zwischen rot, gelb, griin differenziert. Eine andere denkbare Herkunftsregion wiire
Sizilien, woher z.B. die Weltkarte des al Idrisi fiir Kénig Roger I1. von 1154 stammt;
mdglich wire aber auch Italien, weil Cassiodor ca. 560 n. Chr. (Cass. Inst. 1,25) noch
cinen Kodex des Ptolemaios beschreibt, der sehr wahrscheinlich mit Karten illustriert
war. R. KRAUTHEIMER, Rom. Schicksal einer Stadt 312-1308, Miinchen 1987 (orig.
Princeton 1980), 116 weist darauf hin, daB unter Papst Zacharias 741-762 n. Chr. im
ObergeschoB des Lateranpalastes in Rom ein Triklinium mit einer Weltkarte und dazu
gehérigen in Versen gehaltenen Erklirungen geschmiickt wurde (vgl. den Liber Ponti-
ficalis 1,432 DUCHESNE).

163 D. h. den heuligen Codex Vat. Gr. 177; vgl. zu den (z. T. illustrierten) Ptolemaios-
handschriften SCHNABEL (wie Anm. 142) und PPOLASCHEKS (wie Anm. 141) 692f. und
717 Analyse der Handschrift X (dem Vat. Gr. 191) des Ptolemaios. Uber das Vatopedi
Manuskript mit Strabon- und Ptolemaiostexten siehe A. DILLER, The Vatopedi Manus-
cript of Strabo and Ptolemy, AJPh 58, 1937, 174-184; DERS., The Oldest Manuscripts
of Ptolemaic Maps, TAPhA 71, 1940, 62-67; zusammenfassend nun G. AuJac, Claude
Prolémée astronome, astrologue, géographe. Connaissance et représentation du nion-
de habité, Paris 1993, 167-178; A. STUCKELBERGER, Bild und Wort. Das illustricrie
Fachbuch in der antiken Naturwissenschaft, Medizin und Technik (Kulturgeschichte der
Antiken Welt, Bd. 62), Mainz 1994, 62 und ausfithrlicher DERS. (wie Anm. 159).

164Vl NOBBE (wie Anm. 160) V-XV und vor allem die Ausgaben von C. MULLER
und C.T. Fiscugr, Claudius Ptolemaeus, Geographia, 2 Bde., Paris 1883-1901; F1-
SCHER (wie Anm. 142} und O. Cuntz, Claudius Ptolemaeus Geographia (Die Geo-
graphie des Ptolemaeus. Galliae, Gerinania, Ractia. Noricum, Paunoniae, Hlyricum,
Iralia. tlandschriften, Text und Untersuchungen), Berlin 1923, Iim Codex Urbinas Gr.
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AMPOLO und MANFREDINI haben in der Diskussion, ob historisch-geographi-
schen Werken in der griechisch-romischen Antike Karten beigegeben wurden, auf
eine Stelle im Prooimion zur Theseusbiographie des Plutarch verwiesen. Dort ver-
sucht dieser sich mit hintergriindigem Humor gegen den Vorwurf zu verteidigen, daf
er in eine mythische Frithzeit zuriickgreife, iiber die man aufgrund seriéser Forschung

(lotopla) keine wahrheitsgemaBe Darstellung mehr geben kdune. Es gehe ihin daher

als Verfasser der Theseusbiographie wie bestimmten — leider namentlich nicht ge-
nannten - {otopixol 8v tolg Yewypapiag, die die Rander ihrer Erdkarten (t& Eoyota
wépn TBY mvdxwv) mit Fabelwesen und Abbildungen von phantastischen Naturphéno-
menen schmiickten, weil sich diese Gebiete der wissenschaftlich verla8lichen Kennt-
nis entzdgen. Unter den Ubersetzern und Erklirern der Stelle bleibt umstritten, ob
Plutarch von gelehrten Geographen und ihren geographischen Werken spricht oder
tatsichlich Historiker im engeren Sinne des Wortes meint und man yewypagpion hier
sogar. mit ,carte geografiche” iibersetzen darf, wie dies AMPOLO und MANFREDINI
taten. 55

AuBlerdem verwiesen diese italienischen Gelehrten noch als Zeugnisse dafiir,
da3 man schon in der griechisch-rémischen Antike Weltkarten in Geschichtswerke
einlegte, auf die Liste der Kartographen in der Geographias Hypotyposis des Aga-
themeros, die Liste der auctores fir die Geographiebiicher der Naturalis historia des
ilteren Plinius und den Beginn des Prooimions der Geographika Strabons.’®® Doch
keine dieser Stellen kann eine solche Praxis beweisen. Agathemeros stellt verschiedene
Gattungen geographischen und historischen Schrifttums vor, die in unterschiedlicher
Weise eine Beschreibung der gesamten Oikumene anstreben. Es handelt sich aber
an dieser Stelle nicht um eine Diadoche der Kartographen. Denn nach Anaximander
und Hekataios, den Begriindern der Oikumenckarten, nennt Agathemeros den Ii-
storiker und Genealogen Hellanikos. Ferner schiiefilen sich Damastes, Demokrit und
Fudoxos als Philosphen und Mathematiker und andere Verfasser von Periodos- oder
Periplus-Schriften an. Die lange Bliite dieser antiken geographischen Gattung spricht
an sich gegen eine weite Verbreitung von Welt- oder regionalen See- und Landkarten
in historisch-geographischen Schriften.

Die teils sehr komplizierten und ausfiihrlichen geographischen Exkurse inner-
halb der Kriegserzidhlungen vieler Historiker erkliren sich, weil im Regelfall eben

82, der bertihmtesten illustrierten Handschrift des Ptolemaios, hat eine zweite anonyme
Hand des 14. Jh. iibrigens noch zahlreiche Informationen aus den Geographika Strabons
nachgetragen.

165 Vgl Plut. Thes. 1,1-2 mit dem Kommentar von C. AMroLo/M. MANFREDINI, Plut-
arco. Le Vite di Teseo e di Romolo, Mailand 1988, 195f. Dic Autoren werden als Geo-
graphen aufgefalit von PERRIN, Plutarch’s Lives I (Theseus and Romulus), (LCL 46)
London/Harvard Mass. 1914 (ND 1967), 3; K. ZIEGLER, Plutarch. Gro8e Griechen und
Romer, Bd. [, Ziirich 1954, 41 {ibersetzt meiner Meimung nach zutreffend Plut. Thes.
1,1 mit ,Wie auf den Erddarstellungen ... die Gelehrten das, was sich threr Kenntnis
entzicht, an die duBersten Rénder ihrer Karten driugen.® Zur sehr phantasievollen an-
tiken Auflassung Gber die ,Rénder der Welt® siche Partsen (wie Anm. 32) und Romm
(wie Anm. 32).

166 Vgl. Agathemeros 1,1 {GGM Bd. II p. 471); Plin. nat. 1,4-6 und 1,1,1 C 1.
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Schlachtskizzen oder Karten fehlten. Sie hitten manche Schwierigkeit heutiger Leser
mit den Schlachtberichten eines Ephoros und Diodor oder selbst der besten Histori-
kervom Range eines Polybios kldren konnen. Plutarch berichtet in der Biographie des
Philopoimen iiber den Bildungseifer seines Helden. Neben philosophischen Schriften
und Homer versenkte er sich besonders in die Taktika des Euangelos. Ferner studier-
te er Geschichtswerke iiber Alexander den Grofien. Bei seinen Taktikstudien legte
er keinen Wert auf Schemata und Skizzen auf dem Papier zum Verlaul von takti-
schen Mandvern (2ml Toic mvaxiotg Stoypapds TBV TaxT@yv).!®” Meines Erachtens
will Plutarch Philopoimen an dieser Stelle nicht als Ausnahme unter anderen helle-
nistischen Strategen, die regelmifig Karten und Skizzen benutzten, charakterisieren,
sondern als einen vorbildlichen Strategen, dem alle anderen nacheifern sollten.!58

Der Historiker Polybios, dessen Werk Strabon fortsetzte, betont bekanntlich den
hohen Nutzen geographischer Kenntnisse fiir einen Feldherren.'®® Doch diese Kennt-
nisse soll er durch eigene Reisen und aus eigenem Augenschein sowie durch Lektiire
von geographischen oder historischen Werken sammeln. Vom Studium ziviler oder
militdrischer Karten ist hier keine Rede. Polybios behandelt gerne ausfiihrlich im
militdrischen Kontext die genaue Position eines Ortes, seine Eigenheiten und die Di-
stanzen von diesem Ort zu einem anderen, drei geographische Aspekte, die durch eine
kartographisch prizise Lokalisierung und illustrierende Beilage leicht hitten geklart
werden konnen.

¢) fiir die Kriegfithrung, zur Vorbereitung von Reisen und im Handel

Nach einer hiufig vorgetragenen, zu stark vereinfachenden Gegeniiberstellung haben
sich angeblich die Griechen primir aus wissenschaftlichen oder literarischen Motiven
mit der Geographie an sich und mit der Herstellung von Karten einzelner Linder oder
der Oikumene befafit, die Romer dagegen fiir Zwecke der Kriegfithrung, zur Vorberei-
tung von Reisen und im Handel sowie zur Erledigung administrativ-planerischer Auf-
gaben (Strafienbau, Anlage von Kolonien usw.). Antike Zeugnisse iiber die Verbrei-
tung und praktische Verwendung von Karten im militdrischen Kontext sind jedoch
ebenfalls recht selten. Nach dem Zeugnis Herodots'™® iiber die praktisch-militarische
Nutzung der Karte des Aristagoras im ionischen Aufstand felilen zuniichst weitere
sichere Testimonien iiber eine regelmifige Verwendung von Landkarten iin Kriegswe-
sen. So werden z. B. weder bei Thukydides! noch in Xenophons Anabasis, welche die
Geschichte eines miihevollen Marsches in einem den Lesern nicht vertrauten Gebiet

167 Plut. Philop. 4.9. K. ZIEGLER tibersetzt richtig: ,Denn auch bei der Beschiftigung mit
‘Taktik legte er keinen Wert auf die Skizzen auf dem Papier, sondern trieb seine Studien
wnd Ubungen im Geldnde selbst® (Plutarch. GroBe Griechen und Rémer, Bd. VI, Ziirich
1965, 290). ,

168 Anders aber O. A. W. DILKE, Rome’s Contribution to Cartography, in: M. Soroi (Hg.).
Gengrafia e storiografia nel mondo classico {(CISA 14), Mailand 1988, 194-201, bes. 200:
.the implication seems to be that he was the exception®.

169 Pol. 9,12~20, 12,25 und éfter.

170 Vgl. Hdt. 5,49f."

171 Thuk. ¢,1.1f. zur Sizilischen Expedition. Nikias hatte wohl keine Karte von lunersizilien.
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schildert, Landkarten erwdhnt, aber hdufig lokale Fithrer. Thr berithinter Irrweg anf
ihrem Riickzug nach Norden zum Schwarzen Meer wire den griechischen Séldnern
mit zuverldssigem Kartenmaterial erspart geblieben. Die Leser Xenophons hitten
von einer beigefiigten Karte {iber den Zug der Zehntausend (oder iiber die Feldziige
des Agesilaos in Kleinasien in den Hellenika und im Agesilaos) sehr profitiert. Die

als Gesellschaftsspiel einer imperialistisch inspirierten Menge von Plutarch erwihn-

ten Sizilienkarten, die die Athener in den Palaistren vor der unseligen Expedition
von 415 v. Chr. gezeichnet hitten, kénnen nur grobe kartographische Kenntnisse der
Athener belegen.!™ Thukydides legt Wert darauf, daff die Athener keine korrekte geo-
graphische Vorstellung von Sizilien gehabt hitten. Die schweren Fehler der Athener
beim Riickzug von Syrakus sind teilweise durch mangelnde geographische Kenntnisse
erklarbar. )

Die erfolgreiche militdrische Expansion und herrschaftsadministrative Praxis
der Rémer setzt also nach Meinung einiger Forscher schon in republikanischer und
augusteischer Zeit in der politisch-militdrischen Elite ein hohes Mal} an geographi-
schen Kenntnissen und eine weit verbreitete Nutzung militarischen Kartenmateri-
als voraus, auch wenn wir hierfir keine expliziten literarischen Zeugnisse oder gar
archiologischen Uberreste als Quellen haben.'™ Als einen - allerdings erst spiten —
Kronzeugen fiir eine weite Verbreitung von militarischen Routenbeschreibungen (iti-
neraria adnotata) und kartographischen Itineraren (itineraria picta) hat man hiufig
die Kaiser Theodosius (383-395 n. Chr.) dedizierte Epitoma rei militaris des Vegetius
herangezogen, die von adnotata itineraria und auch picta itineraria fiir die Feldherrn
iiber die wichtigen Provinzen oder militdrischen Operationsgebiete spricht.!” Nach
Vegetius solle der Feldherr eine Art von stinerarium (Landkarte) benutzen, das com-
pendia, deverticula, montes, flurnina und andere bildliche Darstellungen der Land-
schaft iiber bloBe Distanzangaben hinaus zeige. Aber bezeugt sind solche angeblich
verbreiteten Militdrkarten fiir das 2. und 1. Jh.v. Chr. nicht. Der Hinweis Sallusts
aufl die historischen Werke und Militirhandbiicher, die junge Adlige vor Antritt ihres
Kommmandos schnell zum ,briefing' zu lesen pflegten,'™ deutet auf literarische Be-
schreibungen als Ersatz fiir prizise kartographische Darstellungen der militirischen
Einsatzriume.

Wie die Heerfilthrer, so benutzten auch griechisch-rémische Reisende und Hiénd-
ler als Ersatz fiir Landkarten hiufig Werke der Periplus-Literatur, bebilderte Ttinera-

172 Plut. Alk. 17,4 und Plut. Nik. 12,2.

173 Siehe nachdricklich R. Syme, Military Geography at Rome, Classical Antiquily 7, 1988,
227-251 (auch in: pERS., Roman Papers Vol. VI, hg. von A. E. BirLgy, Oxford 1991,
372-397), zu rémischen Karten dort 379f. Verweise auf Plin. nat. 6,40 iiber Karten mit
dem Namen des Feldherren Corbulo und 12,19 iiber die forma Athiopiens.

174 Veg. il. 3,6 (WILLE); dicse spitantiken Handbiicher gingen ineist auf dlteres Material
zuriick: ferner siehe tiber Itinerarkarten Ambr. Comm. in psahin. 118, sermo 5,2, SymMEB
(wic Anm. 173) 379 macht Vegetius zu seinem Kronzeugen fiir eine weite Verbreitung
qualitatvoller Militdrkarten auch schon in republikanischer Zeit; dhnliche Vermutungen
bei STUCKELBERGER (wie Anm. 163) 69; doch dagegen siehe wiederum BRODERSEN
(wie Anm. 134) 188-189.

175 Marius spottet jedoch iiber diese Praxis bei Sall. Tug. 85,12-13.




106 .l'_ohanneé Engels

re, geographische Exkurse der Historiker oder deskriptive Kulturgeographien wie das
Werk Strabons (sowie lokale Fiihrer). Noch Krinagoras aus Mytilene, der in der Le-
benszeit Strabons eine Italienreise machen wollte, wurde hierfiir von seinem Freund,
dem bekannten Geographen Menippos von Pergamon, ein Periplus'™® als Fiihrer
empfohlen. Auf den ersten Blick ist es erstaunlich, dafi von den beiden bedeutend-
sten Seefahrernationen der Mittelmeeroikumene, den Griechen und Karthagern, kein
Beispiel fiir eine regelrechte Seekarte iiberliefert ist, dagegen viele Kiistenbeschrei-
bungen, Hafenlisten und Distanzangaben, obwohl die regelmiBige direkte Fahrt iiber
weite offene Mittelmeerpassagen neben der vorherrschenden Praxis der Kiistenschif-
fahrt durchaus belegt ist. Doch stand die Periplus-Literatur durch die ganze Antike
hin in einer Bliite, die vielleicht eine weite Verbreitung von Seekarten ersetzte und
verhinderte.

d) Karten als Mittel der politischen Propaganda, piddagogische
Hilfsmittel und religiése Symbole

Das im Zusammenhang mit den strabonischen Geographika historisch vielleicht wich-
tigste Zeugnis einer Weltkarte im Dienste der politischen Propaganda ist die choro-
graphische Karte des augusteischen QOikumenereiches, der orbis urbi spectandus, in
der Porticus Vipsania in Rom, der von Augustus und M. Vipsanius Agrippa begon-
nen und nach dessen Tod quasi als ein postumes Triumphalmonument und visuelles
Symbol der grenzenlosen romischen Macht vollendet wurde. BRODERSEN lehnte die
traditionelle Interpretation unserer Zeugnisse iiber diese Weltkarte ab und pladierte
nieines Erachtens nicht vollig tiberzeugend in einer weit beachteten Studie dafiir, die
angebliche Oikumenekarle als eine monumentale Reprisentationsinschrift auflzufas-
sen.'”7 Bs spricht jedoch viel dafiir, an der konventionellen Deutung der Agrippakarte
als einer visuell-kartographischen Darstellung des mit dem orbis lerrarum zusammen-
fallenden orbis Romanus und als Summe der Traditionen der rémischen Raumerfas-
sung festzubalten. In dieser Hinsicht ist die Agrippakarte (und zwar auch ohne die
sie begleitenden literarischen Commentarii) dann ein anndhernd zeitgleicher, kom-
plementirer Gegenentwurf zur rein literarischen Beschreibung der Oikumene durch
Strabon.

Sieht man nun von dieser Agrippakarte ab, haben wir in der romischen Repu-

blik!™® und auch in der Kaiserzeil trotz ihrer gréBeren Vorliebe fiir visuelle Mittel der
Herrschaftsreprasentation nur wenige archiiologisch fafibare Uberreste oder doch we-

176 JanNl (wie Anm. 145) 31 mit Hinweis aul Anthologia Pal. 9, 559.

177 Vgl. BRODERSEN (wie Anm. 134) 268-287. Mit dieser Interpretation werde ich mich
demnéchst (wie Anm. 14) griindlich auseinandersetzen.

178 Vgl. zusammenfassend iiber die romische Kartographie bis zum Ende der augusteischen
Ara O.A. W. DILKE, Maps in the Service of the State. Roman Cartography to the End
of the Augustan Lra, in: J.B. HarvLey/D. WoobwarD (wie Anm. 21) 201-211 und
pERS. (wie Anm. 168). Eine niitzliche Ubersicht iiber - teilweise allerdings anfechtbare
- Zeugnisse, die man als Belege fiir die Existenz und Benutzung von Karten in Rom her-
angezogen hat, stellte CHEVALLIER (wie Anm. 143) 158-166 zusammen. An drei in der
Diskussion oft iibersehene, aber das Gesamthild kaum verdndernde Zeuguisse erinnerte
M. ANTICO GALLINA, Dall’ immagine cartografica alla ricostruzione storice, Mailand
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nigstens literarisch' gut bezeugte Hinweise auf Karten. Einen solchen Uberrest einer
antiken Karte und ein bekanntes kartographisches Kuriosum besitzen wir im soge-
nannten ,Schild aus Dura Buropos®.!™ Wenngleich leider nur noch ein Fragment
dieses Pergamentblattes von urspriinglich ungefihr 90 mal 60 cm Grofle erhalten ist,
kxommt ihm doch eine grofie Bedeutung in der Geschichte der antiken rémischen Kar-

tographie zu, weil es das bisher einzige Kartenfragment dieses Materials ist, das ohne

jede mittelalterliche Zwischenstufe aus dem frithen 3. Jh.n. Chr. auf uns gekommen
ist. Es zeigt eine nach Westen orientierte Karte eines Kiistenabschnitts des Schwar-
zen Meeres mit mehreren Landungspunkten und verschiedenen, kaum noch lesbaren
Meilenangaben iiber die Distanzen zwischen den einzelnen Hafenstationen. Wahr-
scheinlich gehdrt diese Karte zur Gattung der itineraria picta maritima, welche die
bekannteren und haufigeren ITtinerare von Landverbindungen erginzt haben.189 Der
gezeigte Kiistenabschnitt reicht ungefiihr vom Fluff Panysos (heute Kamcija) siidlich
der Donau iiber die Donaumiindung bis zur Maeotis, also dem Asowschen Meer bei
der Strafie von Kertsch. Im Schulunterricht wurde im spétantiken Gallien nach dem
Zeugnis des Rhetors Eumenios (298 n.Chr.) in Autun eine eindrucksvolle Oikume-
nekarte eingesetzt, die in ihren reichen Angaben Ahnlichkeit mit dem strabonischen
ywpoypugxog tivag gehabt haben mag.!8" Theodosius II. stiftete der 425 n. Chr.
gegriindeten Universitidt von Konstantinopel {eventuell im Jahre 435) cine Weltkar-
te, iber deren genaues Aussehen (ein Wandgemilde wie die Karte von Autun oder
ein Mosaik wie die Karte aus Madaba?) wir aber nichts wissen.'®? Diese Karte des

1994, 74f.: die schon bronzezeilliche Muppa di Bedolina mit einer in eine Steinwand
geritzten Karte, dann eine Karte iiber Laudbesitz, der dem Tempel der Athena Polias
bei Herakleia in Lukanien gehorte (4. Jh. v. Chr.), und eine Lokalkarte von Alesa, einem
Ort bei Messina (1. Jh. v. Chr.).

179 Vgl. hierzu P. ARNAUD, Une deuxieme lecture du Bouclier* de Doura-Europos, CRAI
1989, 373--389; STUCKELBERGER (wie Anm. 163) 70-72 mit Tafel 15 und BRODERSEN
(wie Anm. 134) 145-148. Die Entstehung ist sicherlich vor der Evoberung von Dura
Europos 255/56 u. Chr. anzusctzen.

180 Vgl. O. Cuntz/J. Scungrz, liineraria Romana, 2 Bde. Leipzig 1929/1940 (der ND
Stuttgart 1990 ist um neuere Literatur ergénzt) 76-85. ANTICO GALLINA {wie Anm.
178) 80-83 unterscheidet zwischen Itineraria picta (z. B. der ,Peutingertafel'), Itinera-
ria ednotate (u. a. dem ftinerarium Antoniniarurn), den Itinerarie Gaditenae und dem
Typos des [tinerartum commernorativum (z. B. dem Elogiurn von Polld) sowie Pilgeri-
tineraren; vgl. zu diesen A. KULzER, Peregrinatio gracca in Terram Sanctam. Studien
zu Pilgerfilhrern und Reisebeschreibungen dber Syrien, Paldstina und den Sinai aus
byzantinischer und metabyzantinischer Zeit (Studien und Texte zur Byzantinistik 2),
Frankfurt a. M. u.a. 1994 und zu den [tineraria Gaditana oder Vasi di Vicarello, 4
Siltberbechern mit eingravierter Verzierung einer Liste von mansiones und mutationes
fiir cine Reisestrecke von Gades nach Rom im 2.-3. Jh.n. Chr., CIL X1 3281-84 mit
BRODERSEN (wie Anm. 134) 178-179.

{81 Vgl. Eumenius, Pro instaurandis scholis 20.2 (in Panegyrici lalini IX (IV) MYNORS).
Dus Zeugnis hebt auch DILKE (wie Anm. 143) 54 hervor. BRODERSEN (wie Anm. 134)
106 zufolge verweist Enmenius nicht auf eine schon bisher geiibte pidagogische Praxis,
sondern trigt einen neuartigen Reformvorschlag vor.

182 Vgl. W. Worska-Conus, Deux contributions a 'historie de Ja géographie II. La ,Carte
de Théodose IT': sa destination?, T&MByz 5, 1973, 274-279. P. GAUTIER DALCHE,
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Theodosius ist in zwélf Versen am Ende der Fassung der spitantiken Divisio orbis
terrae erwahnt, die im Liber de mensura orbis terrae des karolingischen Geographen
Dicuil (ca. 825 n. Chr.) enthalten ist. Die Gelehrten folgten bei ihrer Anfertigung der
Karte des Theodosius veterum monurmnenta, also in diesem Kontext wohl dlteren Q-
kumenekarten. Es gibt jedoch keine archiologischen Uberreste der Karten aus Autun
und Konstantinopel. Vielleicht ist es bei beiden dennoch nicht allzu spekulativ, an
das Vorbild der Karte des Agrippa und Augustus zu denken. Wegen des aus Sicht
des christlichen Theodosius bedenklichen Rufes des Kaisers Julian Apostata scheint
es mir ndmlich unwahrscheinlich, daf} eine diagrammatische Weltkarte die Vorlage
des Theodosiuskarte gewesen sein konnte, die der wvicarius Britanniarium Alypius
Kaiser Julian geschenkt hatte.'®3 Vielleicht existierte in der Klosterbibliothek von
Vivarium im 6. Jh. fiir Zwecke des Unterrichtes und Studiums noch eine Ptolemaios-
ausgabe mit Karten, wenn man sich STOCKELBERGERS Interpretation einer Stelle
der Instituliones des Cassiodor anschliefit.'84

Als ein Beispiel fiir spatantike ,Mosaik-Karten* im Kontext religisser Geogra-
phie und Propaganda sei hier noch an das Bodenmosaik (urspriinglich 15,7 x 5,6 m)
aus dem 6. Jh.n. Chr. erinnert, das in der Georgskirche von Madaba!®® in Jordanien
gefunden wurde. Es zcigt eine Karte von Teilen Palidstinas, Jordaniens und Syri-
ens. Die Beischriften zu den Ortsabbildungen der Mosaikkarte erkliren vor allem die
biblisch-religiose Bedeutung der insgesamt 157 erwéahnten Orte. Jerusalem liegt in der
Mitte. Wahrscheinlich beruht diese Karte auf einem Katalog biblischer Ortsnamen
des Eusebios und literarischen Pilgeritineraren, z. B. dem Itinerarium Burdigalense.

Die spitromischen Itinerarkarten vom Typus der Vorlage der ,Peutingertafel’,
die &uBerst schematisierten und reduzierten kartographischen Notizen in den spiten
Handschriften der romischen Agrimensoren oder in einigen Handschriften der Noti-
tia dignitatum und die Pilgerkarte von Madaba weisen auf die gemeinsame Eigenart
spitantiker rémischer Karten, durch ihre extreme Schematisierung hinter den wissen-
schaftlichen Stand der mathematisch-geographischen Projektionslehren und der Kar-

Notes sur la carte de Théodose II' et sur la ,mappemonde’ de Théodulf d’Orléans,
Geographia antiqua 3-4, 1994-1995, 91-108 faft die Diskussion iiber die literarischen
Vorlagen der ,Karte’ Theodosius I1. als spitantikes Modell der mappa mundi des Theo-
dulf von Orléans zusammen.

183 Jul. epist. 30 (HERTLEIN) ist ein Dankbrief des Kaisers an Alypius fiir eine yewypapla,
die als eine handliche Tafelkarte (rivdscov) bezeichnet wird und bessere Zeichnungen
(Btaypdupata) enthalte als friithere Karten, die also dem Kaiser bekannt waren. Das
Zeugnis deutet meiner Meinung nach eher auf eine Oikwinenckarte als eine schematische
Regionalkarte Britanniens, vgl. aber BRODERSEN (wie Anm. 134) 162, Aum. 2.

184 Vgl. STUCKELBERGER (wie Anm. 163) 61 mit Verweis auf Cassiod. Inst. 1,25. An der
gleichen Stelle wird auch auf eine Weltkarte zur Weltbeschreibung des Dionysios Pe-
rihegetes verwiesen; in byzantinischen Scholien zu Diouysios und anderen Perihegeten
wird mehrfach auf solche Karten angespielt, vgl. GGM I p. XXIV.

185 Vgl. H. Donner/H. CCPPERS, Die Mosaikkarte von Madaba, Wieshaden 1977; R.
WARLAND, Die Mosaikkarte von Madaba, AW 23, 1992, 287-296 sowic M. PICCIRILLG,
Madaba: le chiese e i mosaici, Cinisello Balsano (Milano) 1989, eine Abbildung auch
bei STUUKELBERGER {wie Anm. 163) Tafeln 16a und b.
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tographie des Marinos und Ptolemaios zurtickzufallen. Sie vermitt(_elnn kgin. annihernd
objektives Bild der dargestellten raumlichen Verhéltnisse. Thr utilitaristischer Cha-
rakter fiir die Zwecke der rémischen Verwaltung, der Propaganda oder als blofles
Hilfsmittel fiir Reisen dominiert. Auch spatantike oder mittelalterliche Pilgerfithrer
waren nach BRODERSENS Untersuchungen reine Texte ohne beigefiigte Kartenbilder

oder Stadtpline.

Karl der Grofle hinterlie 814 bei seinemn Tode mehrere grofle mensae (Tafeln)
aus Edelmetall, eine mit der Darstellung Konstantinopels, eine zweiten mit einer
effigies der Stadt Rom, die dritte mit einer descripiio der ganzen Welt.180 Diese
Darstellung wurde von Lothar I. 842 aus dem Aachener Palast entfernt und zerteilt.
Keine dieser mensae ist bis heute erhalten geblieben. Es bleibt bisher unbekannt, ob
die Darstellung (descriptio) der Welt eine Neuanfertigung fiir Kaiser Karl war (im
Frankenreich, in Italien oder in Byzanz?) oder wahrscheinlicher doch eine Antiquitét
aus der Spitantike. BRODERSEN fafite die effigies der Stadt Rom nicht als einen
Stadtplan (eine ichnographia), sondern als ein flachreliefiertes Stadtideogramm oder
eine Personifikation Roms und damit eine bildhaft propagandistische Darstellung
auf. Von der Forma Urbis Romae, dem auf Marmortafeln festgehaltenen Stadtplan
der Hauptstadt Rom der Severerzeit, fithrt daher kein Weg zu der effigies Roms
im Besitz Karls des Grofien. Echte Stadtpline nach moderner Definition stammen
ohnehin erst aus dem 13. Jh. Zusammenfassend kann man also feststellen, dafi Welt-
oder Regionalkarten auch als Mittel der politischen Propaganda, als pidagogische
Hilfsmittel oder religivse Symbole nur auffallig selten nachzuweisen sind.

5. Das jhodologischet Weltbild als Hindernis fiir die
Verbreitung von antiken Lénder- und Weltkarten und die
Bedeutung der strabonischen Werke in deren Geschichte

Einige Historiker, die sich mit der Verbreitung von Karten in der griechisch-helleni-
stischen und rémischen Welt befaBt haben, nehmen an, dafl sie schon seit Alexander
dem Groflen, besonders aber in der romischen Republik und der Prinzipatszeit in mi-
litdrisch-administrativen Zusammenhangen, fiir Reisezwecke und fiir den Fernhandel
weit, verbreitet waren, obwohl wir hieriiber kaum archiologische und nur erstaunlich
wenige explizite literarische Zeugnisse haben. Als Vertreter dieser Meinung sei an
SHERK, CHEVALLIER, DILKE, BALADIE und SYME erinnert. Insbesondere Suerk!®”
fithrte viele Testimonien fiir eine systematische geographische Exploration im Zu-
sammenhang mit Kriegsziigen der Romer seit dem Dritten Punischen Kriege und der
Erkundung der afrikanischen Kisten durch Polybios sowie fiir die Publikation der
Ergebnisse solcher Explorationen innerhalb der Briefe an den Senat, der Commen-
tarit oder der Geschichts- nnd Geographiewerke an. Zu Recht betonte SHERK auch

186 Einhard, Vita Karoli Magni 33 (39); vgl. K. BRODERSEN, Ein karolingischer Stadtplan
von Rom?, Cartographica Helvetica 14, 1996, 35-41 mit der dlteren Literatur.

187 R. K. Suerk, Roman Geographical Exploration and Military Maps, int ANRW 1I 1,
Berlin/New York 1974,-534-562, insh. 558-560.

w
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das epochemachende Vorbild Alexanders des Groflen. Dieser hatte als erster Grieche
seinen militdrischen Eroberungszug bis an die Grenzen der Welt mit systematischer
wissenschaftlicher, auch geographischer Exploration verbunden.'®® Es bleibt aber un-
beweisbar, inwieweit und wie hiufig die Ergebnisse solcher Explorationen auch in
Karten, Skizzen oder anderen Abbildungen festgehalten und veréffentlicht wurden.

Eine andere Gruppe von Gelehrten bestreitet eine weite Verbreitung von Oiku-
mene- oder Regionalkarten auBerhalb von philosophisch-geographischen Fachkreisen
und vor allem die Benutzung von Karten fiir politisch-militarische Zwecke. Sie argu-
mentieren, die archiiologischen Uberreste und literarischen Zeugnisse seien auffallend
spérlich. Vor allem aber diirfe man sich nicht durch anachronistische Analogien zur
Bedeutung von Karten auf verschiedenen Gebieten in modernen Zeiten in die Irre
fithren lassen. Das hodologische' Weltbild der Antike gegeniiber dem modernen, ab-
strakt kartographischen erkldre die geringere Bedeutung der Linder- und Weltkarten
in der griechisch-rémischen Welt und die Dominangz der literarischen Beschreibungen
gegeniiber der kartographischen Abbildung. Als wichigsten Vertreter dieser Gruppe
kann man ankniipfend an Forschungen von JANNI und PobpoOssINOV im deutschen
Sprachraum BRODERSEN nennen.'®? Zu Recht warnen sie davor, den antiken Geo-
graphen, Reiseschriftstellern und Kartographen unsere heutigen geographischen und
kartographischen Denkmuster zu unterstellen und die auffillige Fehlerhaftigkeit und.
Mangelhaltigkeit griechisch-romischer Karten damit erkliren zu wollen, dafl den al-

ten Geographen lediglich noch ausreichend viele priizise Daten oder andere duferliche

Voraussetzungen fiiv die Herstellung von Karten anniihernd moderner Qualitit ge-

fehlt hitten. Es sei vielmehr mit fundamentalen Unterschieden in der Erfassung des
Raumes zwischen der heutigen und der griechisch-rémischen Zeit zu rechnen. Daraus
ergaben sich andere Methoden der Erstellung eciner Karte und andere Absichten der
antiken Kartographen. Auch die Erwartungen antiker Benutzer an ihre Karten unter-
schieden sich deutlich von denen heutiger. Schlieilich gab es in der griechisch-rémi-
schen Antike spezifische, heute nicht mehr in gleicher Weise genutzte Moglichkeiten,
Karten durch miindliche oder schriftliche Beschreibungen von Riumen, Orten und
Routen zu ersetzen.

JaNNt und Popossivov brachten zur Erkldrung der antiken Raumerfassung
und -vorstellungen dic sozialwissenschaftliche Feldtheorie und Untersuchungen iiber
Raumerfassung und-Wegebegriffe aus der Psychologie und der Entwicklungspadago-
gik von Kindern in die Diskussion ein. Untersuchungen zum Richtungsbegriff in der

188 Vgl. zum wissenschaftlichen Ertrag des Alexanderzuges P. PEDECH, L'expedition d’A-
lexandre et la science grecque, ini METAY AAEZEANAPOY 2300XPONIA AIIO TON
©ANATON TOT, Thessalonike 1980, 135~156 und L. Bobson, Alexander the Great
and the scientific exploration of the oriental part of his empire. An overview of the
background, trends and results, AncSoc 22, 1991, 127-138. )

189 Vgl. JANNI (wie Anm. 145); A.B. PopossiNov, Iz istorii anticnykh geograficeskich
predstavlenij, VD1 1979, Nr. 147, 147-166; peRrs./L. S. Cnekin, Extended Review zu:
J.B. Hariyy/D. WOODWARD (wie Anm. 21), in: Iimago Mundi 43, 1991, 112123
und s, Die Orientierung der alten Karten von den dltesten Zeiten bis zum frithen
Mittelalter, Cartographica Helvetica 7. 1893, 33~43; BRODERSEN (wie Anm. 134) und
zum Gaig der Forschung zusammenfassend GEHRKE (wie Anm. 21) 163-164.
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Psychologie vorn LEWIN und seinen Schiilern prégten die Begriffe ;hodologischer* ver-
sus kartographischer Raum' 199 Der hodologische Raum wird definiert als ,der Raum
der ausgezeichneten Wege in einer topologischen Struktur. Im hodologischen Raum
ist die Entfernung zwischen zwei Regionen die minimale Anzah! von Grenziiber-
schreitungen auf dem Wege von der gegenwirtigen Tétigkeitsregion zum Ziel. In
der Hodologie wird die Richtung definiert als der erste Schritt von einer Region
sur nichsten auf dem Weg zum Ziel.“19! Das Konzept der Hodologie wird in der
modernen Verhaltenspsychologie auch zur Erklirung des ,Lebensraumes* von Indivi-
duen und zur Erklirung der Entscheidungsprozesse zu Bewegungen innerhalb dieses
Lebensraumes benutzt. Die alltdgliche Raumorientierung des antiken wie noch der
meisten modernen Menschen ist linear und im Prinzip eindimensional. Sie orientiert
sich an bestimmten markanten Punkten und bekannten Strecken, an die man sich mit
Hilfe dieser markanten Punkte erinnert. Die Punkte dienen auch dazu, die Richtung
und die fiir die Bewiltigung der Strecke notige Zeit zu strukturieren. Diese Raum-
vorstellung ist also , gerichtet, bewertet und relational®,'® d.h. hodologisch oder, in
mathematischer Terminologie formuliert, nach den Grundsitzen der Topologie und
der Vektorlehre geordnet. Das antike Periplus- und Itinerarverfahren entspricht die-
sem hodologischen Denken besonders gut. Moderne mafistabsgerechte Karten sind
dagegen zweidimenional. Sie operieren also mit der [liche statt mit der Linie, und
alle Punkte werden aufgrund genauer Messungen in einem Koordinatennetz fixiert.

Das dem hodologischen Raumbild entsprechende Orientierungsprinzip im Zeit-
Raum war im alten Griechenland die Abstammung, ebenfalls ein als Vektor darstell-
bares, lineares Prinzip, das literarisch seit der Theogonie Hesiods in den Genealogiai
angewendet wurde. Hekataios legte beide verwandten Orientierungsprinzipien seinen
beiden Hauptwerken zugrunde, das hodologische Raumbild der ,Perihegese der Erde’,
das genealogische den Genealogia:i. Die Prinzipien der rdumlichen und der zeit-rdum-
lichen Orientierung iiberstanden also den strukturell entscheidend wichtigen Schritt
der Literalisiernng ,,sozusagen unbeschadet® %3

JANNI baute seine Studie zu antiken Karten und Periploi ferner auf psycho-
logischen und sinnesphysiologischen Modellen von der Verarbeitung der rdaumlichen

190 K. LewiN, Der Richtungsbegriff in der Psychologie. Der spezielle und allgemeine ho-
dologische Raum, in: Psychologische Forschung 19, 1934, 249-299 sowie DERS., Field
Theory in Social Science. Selected Theoretical Papers, New York 1951 (dt. Ausgabe:
Feldtheorie in den Sozialwissenschaften. Ausgewihlte theoretische Schriften, hg. v. D.
CarrwriGHT, Bern/Stuttgart 1963 mit einer guten Einfilhrung von LOHR).

191 LoHR in seiner Einfiithrung zn LEWIN (wie Anm. 190) 1963. 26. Dieser definierte den
Begrift des hodologischen Raumes innerhalb der Feldtheorie' als evster folgenderma-
Ben (LEWIN {wic Anm. 190) 1963, 66f.): Der hodologische Raum ist eine geometrische
Konstruktion. Er ist ein yendlich strukturierter Raum. seine Teile sind aus bestimmten
Einheiten oder Regionen zusammengesetzt®. Richtung und Distanz sind durch aus-
gezeichnete Wege', welche leicht der psychologischen Lokoniotion zugeordnet werden
koénnen, definiert. Der hodologische Raumbegriff selbst ist durch die moglichen Wege
zwischen den Punkten dieses Raumes bestimmt (LeEwin ebd. 208L.).

192 GEHRKE (wie Anm. 21) 164,

193 GEHRKE (wie Amm. 21) 166.
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Sinneseindriicke auf. Tiere, Kinder und erwachsene Personen'®* aus sogenannten ,pri-

mitiven' Gesellschaften finden iiber staunenswerte Distanzen und auch in schwierigen
Lagen durchaus ihren Weg, aber eine moderne, abstrakte Karte kénnen sie ohne lan-
ge Ubung nicht interpretieren. Die ,hodologische’ Wegeorientierung im Raum von
A nach B und C erkliart auch viele aus heutiger Sicht unverstdandliche Irrtimer der
antiken Kartographen und Geographen'® Es kommt im allgemeinen antiken Raum-
verstindnis nicht so sehr darauf an, wo kartographisch exakt ein Ort zu lokalisieren
ist, sondern auf welchem Wege oder welchen alternativen Wegen ich von einem Ort A
nach einem Ort B/C usw. gelange. Fehler der antiken Karten erkléren sich u. a. durch
die Ubertragung von korrekten hodologischen* Informationen auf die abstrakte Kar-
te. In antiken geographischen Beschreibungen findet man auch kaum rein abstrakte
Richtungsbeschreibungen (nérdlich, westlich, exakt auf so oder soviel Grad, Breite
und Linge), sondern fast immer an konkrete Orte gebundene Richtungsbeschreibun-
gen: A liegt in einer bestimmten Entfernung westlich von B, und zwar auf dem Weg
nach C usw. Auch gibt es eine gemeinsame Eigenart antiker Karten und Beschrei-
bungen durch Geographen und Historiker, die Kurven und Richtungsdnderungen im
Verlauf lingerer Wegstrecken zu begradigen. Bekannte Beispiele sind die begradigten
Beschreibungen des Flufllaufes des Nil von Siiden nach Norden oder der Kiistenlinien
der Kontinente in Nordafrika oder an der [ranzésischen Atlantikkiste.

Ankniipfend an PopossiNOv und JANNI iibertrug kiirzlich BRODERSEN Ergeb-
nisse der modernen Kognitionsforschung {iber Modi nichtkartographischer Raumer-
fassung und zur Verwendung von Jlandmarks‘ , routs’ und surveys‘ auf die griechisch-
rémische Welt und stellte sie statt der Verwendung von Karten als alternative Mit-
tel der Romer heraus. Landmarks' nennt man fiir bestimmte Rdume, insbesondere
Grofiraume, typische erinnerungswiirdige Punkte, Gebdude usw., deren relative Lage
zueinander und zum Subjekt einen Raum strukturiert und eine nichtkartographische
Raumerfassung erméglicht. ,Routes’ sind im Gedéchtnis eines Individuums gespei-
cherte Wegekarten (insbesondere fiir Miltelriume), in denen die markanten Punk-

194 Vgl. JAnNt (wie Anm. 145) 90ff. mit Verweisen auf die Schule J. P1aceTs. Kinder
konnen konkrete Wege von A-B oder Ordnungen ihnen bekannter konkreter Riaume
schon lange erkennen, bevor sie zur Benutzung einer abstrakten Karte oder eines Pla-
nes finden, vgl. J. PIAGET/B. INHELDER. La représentation de Vespace chez I'enfant,
(Bibliothéque de philosophie contemporaine. Psychologie et sociologie). Paris 1948 (dt.
Ausgabe: J. PIAGET/B. INHELDER, Die Entwicklung des réumlichen Denkens beim Kin-
de, Stuttgart 1971) und J. PIAGET, Der Aufbau der Wirklichkeit beim Kinde, Stuttgart,
1974 (orig. Neuchatel 1950). JANNI (wie Anm. 145) 52ff. bringt Vergleiche mit dem Ge-
brauch von Karten bei Polynesiern, Siberiaken und Eskimos vor. Etwa zeitgleich mit
JAnNT kam auch PopossiNov zu dhnlichen Ergebnissen, die zum Ausgangspunkt der
aktuellen deutschsprachigen Zusammenfassungen des Diskussionsstandes bei BRODER-
SEN (wic Anm. 134) passim und knapp bei GEURKE (wie Anm. 21) 163-164 mit Anmn.
5 wurden.

195 Hierfiir findet man viele Beispiele (die Lage der Pyrenden, grofe Inseln, verschiedenc
Kistenverldufe) bei JANNI {wie Ann. 145) 1021, mit illustrativen Schemata; zu techni-
sckien und konzeptionellen Beschrinkungen der antiken Karten und ihrem Ersatz durch
Beschreibungen auch P. ArRNAUD, Pouvoir des mots et limites de la cartographie dans
la gée graphic grecque et romaine, DHA 15,1, 1989, 9-29.
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te einer Richtungsinderung des Weges nacheinander, und zwar relativ zum jeweils
nichsten Punkt gespeichert sind. ,Survey’ bezeichnet im Verstdndnis der Kognitions-
forschung das abstrakte Wissen um die Lage von Objekten im téglich durchlaufenen
Kleinraum. %8

Schon cin kurzer Blick auf die Diskussion der Sphragiden des Eratosthenes oder
der Klimazonenlehre des Eratosthenes und des Hipparchos im Referat Strabons ver-
deutlicht die Schwierigkeiten der rein verbalen Beschreibungen komplexer raumlicher
Strukturen und fachgeographischer Phinomene. Selbst eine prizise Beschreibung ei-
nes Ortes oder einer Region in Griechenland oder Italien, also Lander im Zentrum der
Mittelmeeroikumene, erforderte mit rein verbalen Mitteln grofien Aufwand und blieb
dennoch (aus heutiger Sicht jedenfalls) ungenauer als beigefiigte Karten oder Schema-
ta. Selbst eine Vielzahl von erstklassigen Beschreibungen ersetzt nicht véllig adiquat
die Informationsfiille einer modernen Karte. Diese erdffnet ndmlich unbegrenzte po-
tentielle Wegeverldufe und Raumerfahrungen iiber die gesamte dargestellte Fliche
mit verschiedenen alternativen Streckenfiibrungen. Andererseits kann selbst die be-
ste moderne Karte nicht den Nuancenreichtum oder gar die emotional ergreifende
Kraft einer ausgezeichneten literarischen Raum- oder Ortsbeschreibung ersetzen. Die
besten solcher Passagen in Strabons Geographika und bei anderen Autoren bhasieren
auf Autopsie oder doch auf einem Augenzeugenbericht.

‘Wir miissen in der griechisch-rémischen Antike vermutlich mit einem viel héher-
en Niveau an Literalitdt in Bezug auf Texte als in Bezug auf Karten rechnen. Die
breite Masse der Bevolkerung wird kawm eine Karte, sondern aufler Beschreibungen
vor allem einfache Skizzen und Schemata in ihrem Alltag gesehen oder benutzt ha-
ben. Auch die Kreise, die die iibliche ¢yxdxdiog naudetla durchlaufen hatten, werden
ihre geographischen Kenntnisse {iberwiegend aus literarischen Werken gewonnen ha-
ben. Zwischen der praktisch-alitdglichen Orientierung der meisten Menschen und der
fachwissenschaftlichen kartographischen Sichtweise auf der Basis der Geometrie, Phy-
sik und Astromonie vergrofierte sich die Diskrepanz bis zur Zeit Strabons und erneut
spater der des Ptolemaios immer mehr. Der Diskurs der antiken geographischen Fach-
leute basierte auf abstrakten Raumvorstellungen der Astronomie und Geometrie, die
Raumvorstellungen der meisten Menschen (nicht nur auf dem Lande, sondern auch
in den Stidten) blieben aber im praktischen Erfahrungswissen, d. h. im eindimensio-
nalen linearen Raumbild, verwurzelt. Feldherren und Politiker waren als Angehiori-
ge der Elite der griechisch-romischen Staaten zwar auch mit den wissenschaftlichen
Raumvorstellungen vertraut und hitten daher Karten benutzen kénnen. Inwieweit
die Mitglieder der politisch-militdrische Elite dies aber auch taten und zu welchen
Zwecken, bleibt umstritten. Diese Frage ist noch keineswegs endgiiltig im Sinne einer
minimalistischen Position cntschicden. Denn nur wenige neue papyrologische oder
epigraphische Zeugnisse z. B. itber Karten in militirisch-administrativen Kontexten

196 Vgl. BRODERSEN (wic Anm. 134) 44-70 zu den theorelischen Grundlagen und Ergebnis-
sen der Kognitionsforschung tiber kognitive Karten (,mental maps®) und iiber die Modi
nichtkartographischer Raumerfassung, danach 71ff. zur romischen Raumerfassung von
Grofi-, Mittel- (Regional-) und Kleinriumen.
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kénnten unseren derzeitigen Eindruck verdndern und die gegenwirtige Richtung der
Diskussion wieder wenden.

Eine wissenschaftliche Elite an Geographen, Geometern, Astronomen und son-
stigen mathematisch gebildeten Personen, zu der auch Strabon gehérte, kannte und
benutzte Himmels- und Erdgloben, Welt- und Regionalkarten. Deren Qualitit hatte
sich seit ihren primitiven Anfingen infolge der wissenschaftlichen Forschungen und
geographischen Entdeckungen des hellenistischen Zeitalters gewif stark verbessert.
Strabon selbst erldutert Fragen der Herstellung eines ywpoypaeuxdg nivag. Doch die
Vorlage seiner kulturgeographischen literarischen Kolossurgia als einer enzyklopidi-
schen Beschreibung der hellenistisch-augusteischen Welt in Worten hat die weitere
Entwicklung der antiken Welt- und Regionalkarten nicht gefordert, ja ihren Fun-
damenten sogar durch die Abkehr von der mathematisch orientierten Geographie
wohl eher geschadet. Der klassizistische Grundzug der strabonischen Geographie cha-
rakterisiert dieses Werk als summa und autoritativen Abschlull des geographischen
Wissenszuwachses seit Eratosthenes. Strabon erhob die antike Disziplin der Kultur-
geographie zwar mit geschirftem methodischen Bewufitsein und durch die stoisch-
philosophische Einbettung des Fachwissens und des Weltbildes auf ein angescheneres
Niveau als zuvor, bot aber fiir die streng fachliche Weiterentwicklung der griechischen
Geographie und vielleicht noch mehr der Kartographie nur wenig zukunftsweisende
Neuansitze.
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