Michael Rathmann (Eichstétt)

Tabula Peutingeriana:
Bekannte Thesen und neue Forschungsansitze

1. Ausgangslage der Diskussion'

Die Literatur zur Tabula Peutingeriana (TP) ist umfangreich. Erwéhnenswert
sind die Arbeiten von Luciano Bosio, Hans Grof3, Wilhelm Kubitschek, Annalina
& Mario Levi, Konrad Miller, Francesco Prontera, Richard Talbert und Ekke-
hard Weber.” Betrachtet man die Ergebnisse der bisherigen Arbeiten zur TP, so
lassen sich diese wie folgt zusammenfassen: Sie ist mit Verweis auf eine
Vegetiusstelle ein itinerarium pictum, also ein Verzeichnis von Stralenrouten in
graphischer Form, eine Art zeichnerisch verschonerte Umsetzung der uns be-
kannten schriftlichen Itinerare. Hauptargument fiir diese These ist das pragnant
in roter Farbe eingezeichnete StraBlennetz mitsamt seinen Entfernungsangaben
und Stationen.’ In dieser Deutung sind alle geographisch-topographischen
Elemente, angefangen von Meeren, Kiistenlinien, Bergen, Fliissen, Seen oder
Stadtvignetten dekorative Zugabe. Diese These geht auf die erste vollstindige

1 Der Beitrag basiert auf einem Vortrag, gehalten am 5. Oktober 2010 in der Villa Vigoni auf
der 3. internationalen Konferenz ,,Geographie und Politik in Griechenland und Rom*.
Publiziert wurde er in Geographia Antiqua 20/21, 2011/12, 83-102. Da diese Zeitschrift
primédr im romanischen Sprachraum verbreitet ist, danke ich den AKAN-Verantwortlichen
sehr, hier eine deutlich iiberarbeitete und erweiterte Version publizieren zu konnen.

2 Bosio 1983; Grofl 1913; Kubitschek 1919a; Kubitschek 1919b; Levi 1967; Miller
1887/1888; Miller 1916; Prontera 2003; Talbert 2010; Talbert 2012; Weber 1976;
Weber 1989; Weber 2005; Weber 2006a; Weber 2012; vgl. Salway 2005. Fiir alle
weiteren Arbeiten ist http://www.atlantides.org/tprev/prm/prm.html (1.1.2014) von
grofiter Bedeutung; hierzu Talbert 2010, 196-200. Alle Angaben aus der TP werden
nach der dortigen Systematik zitiert. Die 7P ist kostenfrei und in brillanter Qualitdt
unter folgender Adresse abrufbar: http://aleph.onb.ac.at/F/?func=find-b&find code-
=IDNé&request=AL00161171&local base=ONBO6&adjacent=N (1.1.2014).

3 Exemplarisch sei auf Cuntz 1894, 586 verwiesen: ,,Schon lange hat man erkannt, dass
die Tabula nichts anderes ist als eine Strassenkarte. Sie ist lediglich der Itinerare wegen
gezeichnet; alles Uebrige, was sie bietet, ist nebensdchliche Zuthat™; bzw. auf Weber
1976, 20: ,,Es ist ... deutlich geworden, daB3 es nicht der Zweck der Tabula Peutinge-
riana oder ihrer antiken Vorlduferin war, als geographisches Anschauungsmaterial im
Sinn einer modernen Weltkarte zu dienen. Es ist vielmehr ein StraBen- oder Routenver-
zeichnis, die graphische Darstellung der wichtigsten Reisewege fiir das Imperium Ro-
manum.* Nach Kubitschek 1919a, 27-36 waren die Fliisse sogar kein urspriinglicher
Bestandteil der 7P, vgl. Schweder 1903.
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Edition der 7P von Christian von Scheyb im Jahr 1753 zuriick und behauptet
sich bis heute.* In Anlehnung hieran beschiftigt sich der wohl groBte Teil der
Forschung mit der Frage, inwieweit sie als ein imperial romisches pictum, also
als eine genuin romische ,Karte, interpretiert werden kann. Weit verbreitet ist
die These, dass die TP letztlich das Imperium Romanum nebst einigen Rand-
gebieten abbilde. Hierauf aufbauend sehen einige Forscher die 7P in einem
direkten Zusammenhang mit dem cursus publicus oder im kartographischen
Kontext zur Agrippakarte (Abb. 1).° Alternativ interpretiert Talbert die TP als
ein Produkt imperialer Reprasentation aus der Zeit um 300 und glaubt, hierfiir
diverse Zeugnisse beibringen zu konnen.® Bereits Weber hat an dieser These
berechtigte Zweifel angemeldet.”

Meine Ausfithrungen wollen die skizzierten traditionellen Thesen mit dem
Ziel einer grundsdtzlichen Neubewertung der 7P auf den Priifstand stellen. Zen-
tral ist dabei die Absetzung von der stark romisch-imperialen Betrachtungs-
weise. Der hier vorzustellende neue Ansatz geht vielmehr davon aus, dass sie in
eine chorographische Kartographietradition des Hellenismus gehort und vor
diesem Hintergrund gedeutet werden sollte. Diese Auffassung ldsst sich wie
folgt begriinden:

a) Die bisherigen Deutungen bieten keine befriedigende Interpretation der
TP. So enthilt sie zahllose Elemente, die nichts mit einem itinerarium
pictum oder dem cursus publicus zu tun haben.

b) Die Marginalisierung aller graphisch-kartographischen Elemente bei
gleichzeitiger Betonung der dargestellten Stralen stellt eine grobe Ver-
zerrung der in der TP gebotenen Informationsvielfalt dar.

¢) Die TP bietet zahlreiche Details, die als Anachronismen nicht mehr in die
romische Kaiserzeit passen. Die Zahl der aus dem Hellenismus stammen-
den Informationen ist zu grof3, um sie als Reminiszenzen zu trivialisieren.

Romer 2005.

5 Alternativ wird die TP gelegentlich unter kunsthistorischen Gesichtspunkten betrachtet.
Hier stehen die graphischen Elemente, wie die Stadtvignetten, die Farbgebung einzelner
Elemente oder die gezeichneten Zugaben im Mittelpunkt. Entsprechende Untersuchun-
gen konzentrieren sich auf den moglichen Aussagewert einzelner Symbole oder deren
farbliche Gestaltung. Vgl. Schillinger-Héfele 1970, 776.

6 Offensichtliche Widerspriiche in seiner Argumentationskette scheinen ihn dabei nicht zu
storen; Talbert 2010, 149: ,,Altogether it is no surprise, therefore, that the Peutinger map
should project Roman world rule, nor that this way should be projected as far east as
India and Sri Lanka.*

7 Weber 2012, 213f.
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d) Im Gegenzug fehlen zahlreiche Aspekte, die bei einer kartographischen
Abbildung aus der romischen Kaiserzeit zu erwarten gewesen wiren. Dies
gilt auch — vor dem Hintergrund der vermutlich letzten redaktionellen

Uberarbeitung um 435 — fiir die iiberraschend geringe Anzahl an christ-
lichen Eintragen.®

e) Vor allem aber finden sich hinreichend viele kartographisch-physikali-
sche Elemente, die auf einen Archetypus der 7P aus hellenistischer Zeit
hindeuten.

In der gebotenen Kiirze soll zu drei zentralen Forschungspositionen Stellung
bezogen werden, die im Zusammenhang mit der 7P immer wieder erscheinen:
cursus publicus, itinerarium pictum und die Agrippa-Karte:’

Eine Verbindung von TP und cursus publicus ist bereits im Ansatz nicht
plausibel.'” Weder sind alle groBen ReichsstraBen'' oder Provinzhauptstidte auf
der TP eingetragen, noch sind die Distanzangaben von Zéhlpunkt zu Zahlpunkt
in GroBeneinheiten verzeichnet, die fiir die alltdgliche Praxis des cursus publi-
cus sinnvoll gewesen wiren.'” Selbst in Verbindung mit einem schriftlichen
Itinerar wiirde kein Kurierreiter des cursus publicus bspw. die mansiones auf
dem Weg von Rom nach Gades finden. Auch fiir {ibergeordnete staatliche Stel-
len, wie bspw. den praefectus vehiculorum, kann der urspriinglich iiber 8 m
lange Rotulus keinen praktischen oder verwaltungstechnischen Nutzen gehabt
haben. Dafiir fehlen zu viele notwendige Detailinformationen."” Vielmehr zeigt
sich, dass das markant in Rot eingezeichnete Stralennetz wie kein zweites
Faktum die Forschung von Anfang an in ihren Bann geschlagen und damit den
Blick auf Alternativen versperrt hat."*

8 Vgl. Weber 2006a.

9 Die Koppelung wird mit Nachdruck in Levi 1967 vertreten.
10 So noch in Talbert 1999, 304.

11 Rathmann 2003, 16-20.

12 Vollig chaotisch ist die Verwendung der Mafleinheiten an den Stralen. Oft konnen die
Distanzangaben an Straflen gar nicht sicher konkreten Streckenabschnitten zugewiesen
werden; manchmal fehlen sie sogar ganz. Zwar wird bei Lugdunum darauf verwiesen,
dass von hier ab in Leugen gezdhlt wird [TP Seg. I B 5: Lvgdvno capvt Galliar(vm)
vsq(ve) hic legas], jedoch erfahren wir nichts tiber die Zahlweise in Britannien, Germa-
nien oder gar in den Gebieten Ostlich des Euphrat. Kein antiker Reisender hétte sich in
diesem Wirrwarr von Entfernungsangaben zurechtgefunden.

13 Kolb 2000.

14 Bosio 1983, 121-133; Weber 1984; Talbert 2010, 108-122. Noch im Geiste des 19. Jhs.
verhaftet ist Dilke 1987c, 238: ,,The Peutinger map was primarily drawn to show main
roads, totaling some 70,000 Roman miles (104,000 km).* Interessant ist, dass Ku-
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Ahnlich verhilt es sich mit dem zweiten vermeintlich sicheren Eckpfeiler
in der TP-Forschung — ihre Bezeichnung als itinerarium pictum."” Die entschei-
dende Passage stammt von Flavius Vegetius Renatus aus seinem um 400 ent-
standenen Werk de re militari (3,6,4):

Primum itineraria omnium regionum, in quibus bellum geritur, plenissime debet habere

perscripta ita, ut locorum intervalla non solum passuum numero, sed etiam viarum

qualitate perdiscat, compendia, deverticula, montes, flumina ad fidem descripta con-
sideret usque eo, ut sollertiores duces itineraria provinciarum, in quibus necessitas

gerebatur, non tantum adnotata sed etiam picta habuisse firmentur, ut non solum con-
silio mentis, verum aspectu oculorum viam profecturus eligeret.

Zuerst einmal muss er [= der Heerfiihrer] von allen Regionen, in denen man den Krieg
fiihrt, sehr ausfiihrlich und genau dargestellte Wegbeschreibungen haben, so dass er die
Entfernungen zwischen den Punkten nicht nur nach der Schrittzahl, sondern auch hin-
sichtlich der Beschaffenheit der Wege sich einpragen und Abkiirzungen, Nebenwege,
Berge und Flussldufe nach zuverldssiger Beschreibung bedenken kann; das geht so weit,
dass man versichert, die fahigsten Fiihrer hitten Wegbeschreibungen der Provinzen, in
denen diese Notwendigkeit bestand, nicht nur aufgeschrieben, sondern auch aufgemalt
besessen, damit einer vor dem Aufbruch den Weg nicht nur abstrakt im Verstand, son-

dern auch mit der sinnlichen Anschauung der Augen auswéhlen konnte.“'®

Die aus diesem Text abgeleitete Bezeichnung itinerarium pictum tbertrug die
Forschung als Terminus technicus auf die 7P. Als Anhaltspunkt fiir diese Ver-
bindung diente erneut das prignant eingezeichnete Straennetz.'” Jedoch schafft
die Benennung TP als itinerarium pictum mehr Probleme, als dass sie hilft,
offene Fragen zu beantworten. So wurde in der Literatur vereinzelt darauf ver-
wiesen, dass Vegetius nur in einem theoretischen Zusammenhang {iber die Leis-
tungen besonders qualifizierter Feldherren auf die Nutzung gezeichneter Iti-
nerare verweist. Gesehen hat Vegetius diese itineraria picta, wie der Text nahe
legt, wohl nie."® Zudem bietet die TP mit bspw. landeskundlichen Informationen

bitschek 1919b, 2135 mit Blick auf die Darstellung der Gebirge bemerkt, dass hier die
,Farbenwahl gewi3 nur einen koloristischen, aesthetischen, keinen sachlichen Grund
hat“, sich jedoch nicht bewusst gemacht hat, dass die Forschung, im Falle der einge-
zeichneten Straflen, der Signalfarbe Rot durchaus Gewicht beizumessen bereit ist. Vgl.
Talbert 2010, 97-98.

15 Bosio 1983, 13; Dilke 1987c, 236-238. Bei Levi (1967) ist die Formulierung von Vege-
tius sogar in den Buchtitel eingegangen. Auch Talbert 1999, 303-304 und Mittenhuber
2009b, 42 fithren die TP unter den tabulae pictae.

16  Ubersetzung F.L. Miiller; hierzu Stiickelberger 1994, 69; Brodersen 2003, 188f.

17  Keine Beachtung hat in diesem Zusammenhang die Tatsache gefunden, dass auf den
Seg. I-1II zahlreiche Fliisse mit einem feinen roten Stich eingefasst sind.

18  Brodersen 2003, 188 mit weiterer Literatur; ferner Kubitschek 1916, 2309-2310; Kubit-
schek 1919b, 2126-2132.
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iiber Tiere oder Salinen ausdriicklich mehr Informationen, als auf einem ,reinen‘
itinerarium pictum zu erwarten gewesen ware. Vor allem aber bildet die 7P die
gesamte Oikumene ab, ist also fiir die strategische Planung eines Kriegszuges
oder die Orientierung einer Armee im Geldnde, wie sie ja Vegetius wohl
vorschwebt, zu wenig detailliert und folglich absolut ungeeignet.'” Der letzte
und vielleicht problematischste Punkt am Begriff des Vegetius ist, dass er nur
an dieser einen Stelle belegt ist!

Drittens ist auch eine Verbindung von 7P und Agrippakarte (Abb. 1), die
in der Porticus Vipsania auf dem Marsfeld angebracht gewesen war, keines-
wegs zwingend.”® Dass bspw. die spezifische lang gestreckte Form der 7P auf
die an den Winden der Porticus angebrachte Agrippa-Karte zuriickgehen soll,
iiberzeugt nicht.’ Warum soll diese (Welt-?)Karte aus augusteischer Zeit nicht
vergleichbar der Forma urbis cbenfalls einige Meter hoch gewesen sein?
SchlieBlich kennen wir Fragmente eines Marmorstadtplans aus dieser Zeit, die
den Uberresten der ca. 13 Meter hohen Forma urbis sehr dhnlich sind.** Nichts
spricht also gegen die Vermutung, dass es schon im friithen ersten Jahrhundert in
Rom mehrere Meter hohe Karten (Oikumene/Stadtplan) an Wénden von &6ffent-
lichen Gebduden gegeben hat. Die charakteristische Form der 7P ist demgegen-

19 Kubitschek 1919a, 27: ,,Es ist weiterhin aber auch nicht moglich, die 7P als ein Beispiel
der itineraria picta im Sinne des Vegetius anzusehen, oder etwa anzunechmen, dass die
TP aus einem (oder meinetwegen aus mehr als einem) itinerarium pictum geflossen sei;
vielmehr kann man in den Wegpartien der 7P nichts anderes als ein rein schematisch
entworfenes Ubersichtsblatt romischer Weglinien erkennen; einen Versuch, die Bezie-
hungen der Wegstrecken zueinander {ibersichtlicher und sinnfilliger darzustellen, als dies
in den Aufzihlungen der Itinerarkapitel nach Art des Itinerarium Antonini moglich war.*

20  Fiir eine Verbindung von Agrippakarte und 7P hat sich bspw. GroB3 1913, 87 und
Weber 2012 ausgesprochen. Zur Agrippakarte Brodersen 2003, 268-287, Héanger 2007
und Arnaud 2007/2008 mit anschaulichen Stemmata (S. 78), wie sich Kubitschek 1919b
und Weber 1976 die Abhéngigkeit der 7P von ,Agrippa‘ vorstellen.

21  Eine Zusammenstellung aller fiir die Agrippakarte vorgeschlagenen Rekonstruktionen
bietet Brodersen 2003, 269-272.

22 Ein Fragment (32x29,5 cm) eines Marmorplans wurde bei Ausgrabungen 1983 an der Via
Anicia in Rom-Trastevere gefunden. Dargestellt ist ein Stadtabschnitt am Circus Flaminius
mit dem Tempel des Castor und Pollux (vgl. Vitr. 4,8,4). Ein zweites Fragment (ca.
39x10 cm) wurde bei Grabungen unter dem Nervaforum gefunden und dhnelt aufgrund des
Materials (lunensischer Marmor) und der Plattenstirke von 7,5 cm demjenigen von der Via
Anicia. Hierzu Rodriguez-Almeida 2002, 43-49, 61-66; Rosada 2007, 152-153 mit Abb. 6,
Freyberger 2013, 173-177; zur Datierung Coarelli 2005, 62. Zur Verbindung vom
severischen Marmorplan in Rom und der 7P vgl. Talbert 2005; Talbert 2010, 134.
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iber mit ihren Stauchungen und Streckungen der abgebildeten Landmassen
wohl schlicht dem Beschreibmaterial, einer Pergamentrolle, geschuldet.”

Ferner fehlt auf der 7P Germanien, also der physikalische Raum bis zur
Elbe. Die deutlich sichtbare Beriicksichtigung dieses Raumes und die Erwéh-
nung der Elbe selbst hitte man auf einer Karte aus augusteischer Zeit gewiss
erwarten diirfen. SchlieBlich weist Augustus in seinen res gestae ausdriicklich
auf die Unterwerfung Germaniens hin.** Ferner wire noch zu fragen, warum die
Gebiete Ostlich des Euphrat und weite Teile Afrikas abgebildet sind, obwohl
diese gar nicht zum Imperium gehdrten. Im Gegenzug findet sich am Euphrat
sogar der ausdriickliche Hinweis auf die Grenze des Imperium Romanum:
JAre(a)e fines romanorum** Weitere derartige Kritikpunkte lieBen sich vor-
tragen, die in der Summe deutlich machen, dass man von einer unmittelbaren
Abhingigkeit der TP von der Agrippakarte nicht ausgehen sollte.*®

23 Wie bereits Kubitschek 1919b, 2129 bemerkte, muss es in der zeichnerischen Um-
setzung von Karten auf Rollen eine gewisse Tradition gegeben haben: ,Ich kann mir
nicht vorstellen, dass diese Technik, die auf dem bequemen Rollenformat ein groBeres
Stiick Landschaft mit Umsetzung der verschiedenen Relationen in (wenn man so sagen
darf) Zeilenschrift darzustellen vermochte, ohne lingere Ubung entstanden ist.“ Wie
stark der Zeichner der 7P gezwungen war, die bekannten Landmassen fiir die Abbil-
dung auf dem Pergamentrotulus zu modifizieren, kann man besonders gut an Sizilien
sehen. Dieses muss in seiner dreieckigen Form gedreht werden, um es passend zu
machen.

24 Augustus Res gestae 26: Gallias et Hispanias provincias item Germaniam, qua includit
Oceanus a Gadibus ad ostium Albis fluminis, pacavi. Hierzu passt erginzend die Mit-
teilung Strabons 7,2,2 C 294, wonach den Romern das Land bis zur Elbe bekannt war.
Des Weiteren weist Strabon darauf hin, dass in seiner Zeit geniigend geodétische Daten
vorlagen, um ein zeitgeméfBes Oikumenebild zu generieren (2,5,2 C 110): Tov pév om
yeoypapobvta moteboat Oel Tepl TOV EYOVImOV avTd TEv apyTig Toig AvapeTpioact
v OANV YV YE®UETPOLG, TOVTOVG O& TOIG GIGTPOVOLIKOLG, £KEIVOVG O€ TOIG PLGIKOIG.
,»Wer die Erde beschreibt, muss also in den Dingen, die fiir ihn die Grundlage bilden,
sich auf die Geometer verlassen, die die ganze Erde gemessen haben, diese auf die
Astronomen und jene auf die Physiker.“ (Ubersetzung St. Radt) Da Strabon unmissver-
stindlich von geoddtischen Daten spricht, kann das Ziel der hier beschriebenen
Tétigkeit nur eine Karte gewesen sein.

25 TP Seg. X C 2; hierzu Weber 2006b. Etwas unterhalb befindet sich noch die ebenfalls
aussagekriftige Mitteilung: Fines exercitus syriatic(a)e et conmertium Barbaror(um).

26  Brodersen 2003, 270: ,,Es spricht {ibrigens nichts dafiir, da} auf der Agrippa-Karte
irgendwelche Straflen verzeichnet waren.*
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Bereits diese kurzen Anmerkungen zu drei tradierten Ansichten der Forschung
haben hoffentlich hinreichend deutlich gemacht, dass Diskussionsbedarf be-
steht. Von einer Verbindung der 7P mit dem cursus publicus oder der Karte des
Agrippa sollte man nicht mehr ausgehen; sie zumindest nicht mehr zum Aus-
gangspunkt weiterer Diskussion machen. Des Weiteren sollte man zukiinftig
auch von der Bezeichnung der TP als itinerarium pictum Abstand nehmen.

2. Malstibliche und chorographische Karten in der Antike

Ausgangspunkt ist die Forschungskontroverse, die Pietro Janni mit seiner Arbeit
iiber antike Karten und Itinerare entfacht hat.*” Er stellt das traditionelle Bild
einer weit verbreiteten Kartographie in Frage, wie es in dlteren Handbiichern
und einschlidgigen Artikeln in der Realencyclopéddie der classischen Alter-
tumswissenschaft vermittelt wird.”® Dass dies keinesfalls die obsolete Ansicht
einer veralteten Literatur ist, kann man den Beitrdgen von Aujac und vor allem
von Dilke im Handbuch ,,The History of Cartography aus dem Jahr 1987 ent-
nehmen.”’ Hier finden sich, wenn auch dezenter formuliert, vergleichbare An-
sichten. Die antike Kartographie wurde in der Forschung bis Janni als eine voll-
stindig ausgeprigte Wissenschaft priasentiert und ihre Erzeugnisse, also Karten
der Oikumene, von Léndern als dem so genannten Mittelraum oder von Stidten
und ihrem Umland als dem so genannten Kleinraum, als allseits verbreitet ange-
nommen. Fiir Janni hingegen ist die Gewinnung der zweiten Dimension in Form
von Karten iiber erste Anfinge nicht hinausgekommen. Kai Brodersen spitzte
die kartenkritische Quellendeutung Jannis weiter zu.”” Seiner Ansicht nach gab
es auBlerhalb einer sehr kleinen Wissenschaftlerelite von kartographischen Geo-
graphen keine Landkarten im modernen Sinn. Das entscheidende Argument ist

27  Janni 1984.

28  Kubitschek 1919, 2100: ,,Karten miissen sehr verbreitet gewesen sein und vor allem im
Schulunterricht ihre Rolle eingenommen haben.* Ferner: Forbiger 1842; Kiepert 1878;
Bunbury 1883. Ein zusammenfassendes Handbuch zur antiken Geographie, das glei-
chermaflen den griechischen wie den romischen Gegebenheiten gerecht wird, ist seit
langem ein Desiderat der Forschung. Diese Liicke vermoégen auch die Studien von
Nicolet oder Prontera nicht zu schlieen. Immer noch unverzichtbar sind die Artikel in
der RE (s.v. Geographie, Itinerarien, Karten, Oikumene, Periplus), die von Kubitschek
und Gisinger stammen.

29  Aujac, 1987a-b; Dilke, 1987a-c; ferner Dilke, 1985. Vgl. zu den Beitrdgen aus ,,The
History of Cartography*, vor allem zu denjenigen von Dilke, die Anmerkung von Bro-
dersen 2003, 22-23.

30 Brodersen 2003.
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ihm die Nichtnutzung des MaBstabs zur Generierung von alltagstauglichen
Karten des so genannten Mittel- und Kleinraums. Eine fruchtbare Diskussion
war erOffnet, die bis heute andauert.

Ohne die Diskussion iiber die Existenz antiker Karten hier fithren zu wol-
len, kann zumindest darauf hingewiesen werden, dass bereits die Zusammen-
schau aller vorhandenen Quellen durchaus die Existenz und Genese einer anti-
ken Kartographie von Anaximandros und Hekataios von Milet bis hin zu
Klaudios Ptolemaios nachvollziehbar macht.’! Zudem impliziert das Substantiv
,Geographia® durch das darin enthaltene Verb ypdeewv bereits den Aspekt des
Gezeichneten.” Gleiches gilt fiir die Begriffe miva& oder tabula, als den Gegen-
stand, auf den die Karten gemalt oder gezeichnet wurden.”

Wie die neueren Arbeiten von Geus (2007), Prontera (2007) und Bianchetti
(2008) zudem zeigen, ist hinsichtlich dieser auf Maximalpositionen (dltere For-
schung«Janni/Brodersen) abzielenden Quellendeutung eine eher auf Vermitt-
lung abzielende Diskussion auszumachen. Weder werden Karten als weit ver-
breitet angenommen, noch sicht man sie ausschlielich auf einen kleinen Kreis
von wissenschaftlichen Kartographen beschrinkt.** Jedoch stehen eine grund-
sdtzliche Neubewertung der antiken Kartographie und die Klarung der Frage,
welche Rolle Karten im Alltagsleben der Menschen oder bei politischen Ent-
scheidungen gespielt haben, noch aus.

Im Rahmen unserer Diskussion zur 7P gilt es dennoch zu kliren, was
eigentlich unter einer antiken Landkarte zu verstehen ist. Einen ersten Anhalts-
punkt liefert Klaudios Ptolemaios in der Einleitung seiner Geographike Hyphe-
gesis (Geogr. 1,1,1):

‘H yewypagio pipncic €ott S0 ypaeilg t0d Katenupévou Tig yig Hépovg dlov petd

TOV O Enimav adT® GCUVNUUEVOV KOl SLoPEPEL THG YOPOYpapiag, EXEdnmep abtn UV

GTOTEUVOUEVT] TOVG KOTO UEPOG TOTOLG Yopig Ekootov kol ke’ avtov éKT{OS‘E(IL,

GUVATOYPOQPOUEVT ThvTa GYEdOV Kol TO pikpoTata TV Eumepilapfovouévey, olov

AMpévas Kol KOpog Kol dNMUovg kol Tag Gmd TOV TPOT®V TOTOU®Y EKTPOTAS Kol TO

mopaTAn oL

,Die Geographie® ist die auf einem Abbildungsverfahren® beruhende Nachbildung des
gesamten bekannten Teils der Erde, samt dem, was allgemein damit im Zusammenhang

31  Stiickelberger 2009, Rathmann 2011; Rathmann 2013.

32 Geus 2003, 263; Geus 2007, 112; vgl. Hindermann 2009, 440.

33 Vgl Strab. 2,5,11 C 117: Kai 61 kai tov £Efig Adyov m¢ &v Emmédm mivakt Tig Ypaedg
ywopévng ékbnoopev. ,,So werden wir denn auch bei unserer anschlieBenden Beschrei-

bung voraussetzen, dass die Zeichnung [der Oikumene] auf einer ebenen Tafel ge-
schieht. (Ubersetzung St. Radt)

34 Eine Art Mittelposition versucht Talbert 1999 zu beziehen. Vgl. Prontera 2001.
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steht. Sie unterscheidet sich von der Chorographie®, da diese die einzelnen Teilgebiete
getrennt von einander darstellt und dabei beinahe alle kleinsten Einzelheiten der erfass-
ten Teile verzeichnet, wie Héfen, Dorfer und Bezirke sowie die Nebenfliisse von Haupt-
fliissen und dergleichen.**
Ptolemaios stellt in dieser im zweiten Jahrhundert entstandenen Schrift die Geo-
graphie als eine Wissenschaft mit zwei Auspragungen vor. Dabei setzt er die
,richtige* Geographie von der alternativen Ausrichtung, der Chorographie, ab.
Geographie ist fiir ihn Kartographie, die er als maBstdbliches Abbildungsver-
fahren der Oikumene versteht.”® Diese Kartographie wurde nach unseren Kennt-
nissen von einer kleinen Wissenschaftlerelite von Dikaiarchos iiber Hipparchos
bis hin zu Ptolemaios betrieben und weiterentwickelt. Entscheidend gefordert
wurde sie durch mathematische und astronomische Arbeitstechniken (vgl. Abb.
2). Thr Ziel war allem Anschein nach die Perfektionierung von mafstiblichen
Oikumeneabbildungen, die mit den ionischen Exemplaren eines Anaximandros
und Hekataios von Milet’’ ihren Anfang genommen hatten und die man in flan-
kierenden Texten jeweils néher erléuterte.

35 Ubersetzung A. Stiickelberger. Auf Stiickelbergers (a.a.0.) sachdienliche Hinweise zur
Ubersetzung soll hier nicht verzichtet werden: a) ,,Das Wort geographia bezeichnet seit
Eratosthenes ein Werk mit verbaler und zeichnerischer Komponente; es wird etwa von
Strabon auch im erweiterten Sinn von ,beschreibender Erdkunde‘ und hier im engeren
Sinn von ,darstellender Erdkunde® (Kartographie) verwendet.“ b) ,,Der griech.
Ausdruck dia graphes bezeichnet allgemein das ganze Abbildungsverfahren samt dem
dazugehdrenden theoretischen Hintergrund, wihrend katagraphe mehr den eigentlichen
Akt des Kartenzeichnens umschreibt. c) ,,Die Chorographie (als Fachbezeichnung
auch bei Strabon, Varro, Vitruv u.a. bezeugt) beschrinkt sich auf die Erstellung von
Planen und Karten enger begrenzter Riume. Die hier beschriebene Abgrenzung
gegeniiber der Geographie ist im Folgenden freilich nicht streng durchgefiihrt, werden
doch in den anschlieBenden Biichern durchaus Lénderkarten mit zahlreichen Details
vorgefiihrt.” Gerade die Bemerkung Stiickelbergers, wonach auch die Chorographie
Karten erzeugt habe, ist singuldr und bislang unbewiesen.

36  Zur Terminologie Hindermann 2009; zum Mafstab Geogr. 8,1,2. 5; vgl. Vitr. 1,2,2.

37  Eratosthenes Frg. I B 5 BERGER = Strab. 1,1,11 C 7 = Hekataios FGrHist 1 T 11b =
Anaximandros 12 A 6b DIELS/KRANZ: ®v Tovg mpodTovg ued’ ‘Ounpov dvo ¢onoiv
‘Epatocfévng, Ava&ipavdpov te @arod yeyovota yvopipov kai moAitny kol ‘Exatoiov
1OV MiMclov: Tov pév odv éxdodvar mpdtov yemypupikdy mivake, tov 8¢ Exotaiov
KOTaMITEV YpApLLA, TIGTOVHEVOY €Ketvov etvan €k Tiig SAANG avTod ypagiic. ,,Als erste
[Geographen] nach Homer nennt Eratosthenes zwei, Anaximander, der ein Schiiler und
Mitbiirger des Thales war, und Hekataios, den Milesier; jener habe als erster eine geo-
graphische Karte verdffentlicht und Hekataios habe ein Werk nachgelassen, fiir dessen
Echtheit man sich auf seine andere Schrift beruft.” (Ubersetzung St. Radt) Immer noch
grundlegend hierzu Berger 1903, 25-43. Vgl. Agathem. geogr. inf. 1,1 = Anaximandros
12 A 6a DIELS/KRANZ.
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Interessanterweise werden die beiden von Ptolemaios genannten Ausrichtungen
der Geographie bereits bei Strabon angesprochen, der zudem fiir beide Zweige
auf eigene Kartentypen verweist:

Strab. 2,5,10 C 116: Nuvi u&v obv émyeyplopey &ml cQoIPIKTG Empoveiog T ympiov,
gv @ goapev idpdoBar TV oikovpévy: kol Sel TOV EYyLTATO S1il TOV YEPOKUHTOV
oYNUATOV ppodpevov v @Andelav momcovio o@oipav TV Yiv, Kobdmep TV
Kpamtewov [F 6 Mette], éni 100G dmorafovia 10 TeTplmAevpov Eviog To0Tov Tihéval
OV mivaka TG Yeoypaploc.

,,Bisher haben wir den Raum, in dem nach uns die bewohnte Welt liegt, auf eine Kugel-
oberflache gezeichnet; und wer die Wirklichkeit so anndhernd wie moglich mit Hand-
gemachtem nachbilden will, muss in der Tat die Erde als eine Kugel bilden, wie die des
Krates [F 6 METTE], darauf das Viereck abteilen und innerhalb davon die geographische
Karte anbringen.*

Strab. 2,5,17 C 120: ITAgictov &’ N BdAatTo yewypapel Kol oynuotilel v yijv, KOATOLG
amepyalopévn kol meAdyn kol mopOupovg, opoimg 8¢ icOUoLG Kol yeppovioovs Kol
Gxpag: mpocrapPdvovst 8¢ tavtn kol ol motapol Kol Té pn. St Yap TV TOVTOV
fimepoi e xoi EOvn kol mOAewv Bécelc sDEUELC Evevonncav kai TdAlo mowilpota,
660V PeoTOS 6TV O YOPOYPAPIKOG TIVOE.

»Am meisten wird das Land vom Meer gezeichnet und gestaltet, das Buchten, Becken
und Sunde, und ebenso Landengen, Halbinseln und Landspitzen bildet; es helfen ihm
dabei auch die Flisse und Gebirge. Denn durch dergleichen ist man von selbst auf die
Unterscheidung von Kontinenten, Volkern, Lagen von Stiddten und all der iibrigen
Mannigfaltigkeiten gekommen, von denen die chorographische Karte wimmelt.**

38

39

Ubersetzung St. Radt. Der Terminus 6 yewypogikdg mivaé findet sich auch in Strab.
1,1,10 C 7 (hier sicherlich eine anachronistische Benennung der Karte des Anaximan-
dros von Milet), 2,1,2 C 68 (mit Bezug auf Eratosthenes) und 2,5,13 C 118 (wohl auch
mit Bezug auf Eratosthenes). Zu untersuchen wére noch, ob die Koppelung von yew-
ypogpio und wivag als Prizisierung der dlteren Bezeichnung mepiodog yfig auf Era-
tosthenes zuriickgeht. Zumindest legen dies die drei angefiihrten Strabonstellen nahe.
Das Substantiv yewypapia als neuer Terminus technicus geht jedenfalls auf Eratosthe-
nes zuriick. Hierzu Geus 2002, 262-263. Alternativ kennt Strabon noch den Begriff
,Topographie‘: 8,1,1 C 332; 8,1,3 C 334. Da in beiden Féllen Ephoros im Kontext
erwahnt wird, konnte Strabon diesen Terminus von ihm iibernommen haben. Ptolemaios
(Geogr. 1,1,5) scheint jedenfalls Topographie dquivalent zu Chorographie zu ver-
wenden. Hierzu Berger 1903, 251 Anm. 3; Hindermann 2009, 440.

Erdgloben waren im Gegensatz zu Himmelsgloben allem Anschein nach in der Antike
selten. Krates selbst sollte auch nicht zu den Geographen gezdhlt werden. Seine
Leistung bestand allein in der Tatsache, dass er einen Erdglobus mit dem Durchmesser
von zehn Ful} konstruiert hatte. Hierzu Berger 1903, 454-456.

Ubersetzung St. Radt. Zur Chorographie bei Strabon vgl. Arnaud, 2007/2008, 89-91;
speziell zu Strab. 2,5,17 C 120 s. Brodersen 2003, 282.
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Abb. 2: Gradnetz der ptoleméischen Weltkarte in der 2. Projektionsmethode
(modifizierte Kegelprojektion), F. Mittenhuber, Bern.

Die erste Strabonstelle beschreibt ganz im Sinne der Kartographie eines Ptole-
maios eine mdglichst mafistiabliche Abbildung der Welt und setzt sogar gedank-
lich die modifizierte Kegelprojektion voraus (vgl. Abb. 2). Das zweite Strabon-
zitat stellt demgegeniiber eine chorographische Kartographie vor, bei der es um
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die Visualisierung von landeskundlichen Informationen geht.*” Die von ihm
dabei gewdhlte Umschreibung der Chorographie dhnelt derjenigen des Ptole-
maios und passt auch sonst gut zu den Informationen, die wir anderweitig tiber

40

Als Archeget dieser Aufteilung wiirde sich Hipparchos aus dem zweiten vorchristlichen

Jahrhundert anbieten, der diese beiden Termini in der Auseinandersetzung mit Eratos-
thenes entwickelt haben konnte — freilich gibt es hierfiir keinen Beweis.
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sie als eine beschreibende Landeskunde erhalten.*’ Von besonderem Interesse
ist ferner, dass Strabon — anders als Ptolemaios und alle weiteren von der Cho-
rographie sprechenden Quellen — auch fiir diese landeskundliche ausgeprigte
Geographie Karten kennt. Es kann nur vermutet werden, dass Ptolemaios diese
chorographischen Landkarten erst gar nicht erwdhnt, da sie in seinen Augen
aufgrund fehlender kartographischer Standards gar keine ,echten‘ Karten wa-
ren.”” Dass in beiden Strabon-Passagen jedenfalls unmissverstindlich von Kar-
ten gesprochen wird, sollte aufgrund der Begriffskoppelung von Geographie be-
zichungsweise Chorographie und Pinax (0 ywpoypo@ikog miva&) nicht be-
zweifelt werden.®

Vor diesem Hintergrund kann auf eine weitere, bislang in der Forschung
nicht ausreichend gewiirdigte Textstelle verwiesen werden, die Vitruv in seinem
Werk de architectura im Zusammenhang mit seinen Ausfiihrungen iiber die
Winde und den Regen liefert. Zur Unterstiitzung seiner Argumentation, wonach
der Siidwind stets Regenfille bringe, weist er in 8,2,6 auf Flussldufe und ihre
Quellen hin. Die hierzu notwendigen Informationen will er einer chorographi-
schen Karte entnommen haben:

Haec autem sic fieri testimonio possunt esse capita fluminum, quae orbe terrarum

chorographiis picta itemque scripta plurima maximaque inveniuntur egressa ad sep-
tentrionem.

,Als Beweis dafiir konnen die Quellen der Fliisse dienen, die, nachdem die Erde in
chorographischen Karten aufgemalt und beschrieben ist, soweit man sehen kann, in
ihrer Mehrzahl und den Fillen der groBten Fliisse nach Norden zeigen.*
Nun ist wiederholt darauf hingewiesen worden, dass Vitruv mit Blick auf seine
Theorie vom Regen-bringenden Siidwind etwas unsinnig argumentiert.** , Will

41  Siehe zusammenfassend jetzt Prontera 2006. Nachzutragen wire noch divisio orbis
terrarum 1: Terrarum orbis dividitur tribus nominibus: Europa, Asia, Libya. Quem
divus Augustus primus omnium per chorographiam ostendit.

42 Prontera 2006, 76: ,,Ai suoi occhi la chorographia ¢ una pseudo-cartografia perché
prescinde totalmente dai principi della matematica, che sola puod rendere conto del
rapporto spaziale fra totalita dell’ ecumene e le sue partizioni.

43 Zur Terminologie Hindermann 2009. Eine differenzierte Untersuchung aller geographi-
schen und kartographischen Fachtermini, die auch den historischen Entwicklungs-
prozessen gerecht wird, ist ein Desiderat der Forschung.

44  Kubitschek 1919b, 2121-2122: , Hoffen wir aber, dall das, was Vitruv aus seinen
K[arten] herausschreibt, so dort nicht gestanden hat, und nehmen wir lieber an, daf3 auch
ein so tilichtiger Architekt unter Umstidnden nichts von Geographie zu verstehen
brauchte.” Vgl. Nicolet 1988, 134-135 (sicht Bezug zur Agrippa-Karte); Brodersen
2003, 26-27; Prontera 2006, 77-78; Janvier 1995/1995, 57-59. Gewohnlich wird zur
Erkldrung der Vitruvstelle auf Aristot. meteor. 1,13 350a-c verwiesen; vgl. Diod. 18,5,3.
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man also nicht mit einem argen Versehen des Vitruv rechnen, wird man auf eine
allzu schematisierte, jedenfalls alles andere als ,objektive® Darstellung in dem
schlieBen miissen, was chorographiis picta war — wenn Vitruv nicht ohnehin
nur einen (von ihm missverstandenen) Text referierte.“* Sogleich fragt man
sich, was hier unter ,objektiv® zu verstehen ist. Prontera weist zum besseren
Verstiandnis dieser Vitruvstelle auf den Kontext hin, besonders auf Vitr. 8,2,8.
Hier spricht Vitruv von in orbis terrarum descriptionibus und macht so deutlich,
dass er sehr wohl zwischen einer graphischen und einer literarischen Erd-
beschreibung zu unterscheiden weill. Vitruv muss also in 8,2,6 eine Karte vor
sich gehabt oder zumindest gemeint haben.*® Dass er diese chorographische
Karte nicht richtig zu ,lesen‘ bzw. zu ,interpretieren‘ wusste, ist fiir die Argu-
mentation ohne Belang.

Entscheidend ist, dass wir neben den Strabonstellen 2,5,10 C 116 und
2,5,17 C 120 fiir die Zeitenwende mit Vitruv 8,2,6 einen weiteren Beleg fiir eine
existierende chorographische Kartographie haben. Demnach erhilt die Karten-
definition des Ptolemaios, die ausschlielich Exemplare mit Mafstab als Karten
akzeptierte, eine Erweiterung: Die Chorographie produzierte also nicht aus-
schlieBlich Texte (und imaginierte Karten bei den Lesern), wie man bislang in
der Forschung meinte. Sie ergénzte diese Texte durch bildliche Darstellungen
des thematisierten Raumes, die, laut Ptolemaios, offenbar auf ,beinahe alle
kleinsten Einzelheiten der erfassten Teile, wie Héifen, Dorfer und Bezirke sowie
die Nebenfliisse von Hauptfliissen und dergleichen® eingingen.

Nicht nur die mathematisch-physikalische Geographie zielte demnach auf Karten
ab, wie man in der Forschung bislang glaubte, sondern auch ihre chorographische
Schwesterdisziplin. Wéhrend die eine Fachrichtung den Mafistab in den Mittel-
punkt riickt, ist fiir die andere der raumvisualisierende Aspekt zentral. Ein wohl
entscheidender Grund dafiir, dass die chorographische Kartographie in der
Forschung trotz der schon lénger einschlédgig bekannten Quellenzeugnisse bislang
nicht gewiirdigt wurde, liegt vermutlich darin, dass wir iiber die Textzeugnisse
keine zwingenden Hinweise darauf besallen, dass Karten auBerhalb der Gruppe
mathematisch-physikalisch arbeitender Geographen existierten. Oder anders for-
muliert: Bislang gab es keine Indizien dafiir, dass es einen derartigen

45  Brodersen 2003, 27.

46  Vitr. 8,2,8: Ergo cum omnia flumina magnitudinibus in orbis terrarum descriptionibus a
septentrione videantur profluere Afrique campi, qui sunt in meridianis partibus subiecti
solis cursui, ... Prontera 2006, 78.



96 Michael Rathmann

eigenstdndigen Kartentypus in der Antike gab. Es fehlten schlicht die dinglichen
Uberreste.

Gliicklicherweise ist nun auf diesem Gebiet der Neufund eines Papyrus zu
vermelden, der exzellent in unsere Diskussion passt. Anfang der 90er Jahre kam
als missing link eine kartendhnliche Graphik auf dem Artemidor-Papyrus
(P.Artemid.) hinzu, die im Zentrum der folgenden Ausfithrung steht.*” Der Pa-
pyrus bietet neben der unvollendeten kartendhnlichen Zeichnung fiinf Ko-
lumnen Text sowie zahlreiche Tier- und Anatomiezeichnungen. Der Rotulus
sollte urspriinglich die Ausgabe eines Geographen werden. Jedoch wurde das
Kopierprojekt aus uns unbekannten Griinden schon in der Anfangsphase abge-
brochen. Die Papyrusrolle selbst wurde anderweitig genutzt, wohl als eine Art
Musterbuch fiir Mosaizisten oder Wandmaler, wie die darauf befindlichen Tier-
und Anatomiezeichnungen vermuten lassen. Zum besseren Verstindnis des
fragmentarischen Befundes folgende Zeichnung des Recto:*

s Text i kartenahnl. Text M
2 Kopfe : < 3 Kopfe
Kol. I:—III Kartenahni. Zelchnu?g Kol:. V-V Hande :
®Zeichnung & File
Frg. A Frg.B Frg.C

Abb. 3: Ist-Zustand der Fragmentgruppen A-C von P.Artemid. Kol. I-11I bieten ein Prooimion
und Kol. IV-V eine kurze Iberienbeschreibung sowie einen Paraplus der Kiiste. x = Reste von
Buchstaben, Zeichnung von M. Herchenbach nach den Angaben von M. Rathmann.

Trotz des fragmentarischen Uberlieferungszustands kann durch einen gliick-
lichen Zufall der Autor bestimmt werden: Artemidor von Ephesos.* Dies ergibt
sich aus dem Vergleich von Zeile 1-14 der Kolumne IV mit dem Artemidor-Frg.
21 STIEHLE:

47 Gallazzi/Kramer/Settis 2008. Die heftig gefiihrte Diskussion der letzten Jahre tiber die
Echtheit des Papyrus kann als abgeschlossen gelten. Die Position von Canfora konnte
sich nicht durchsetzen. Mit Hilfe der C'*-Methode kann das Beschreibmaterial mit aus-
reichender Sicherheit in die Jahre zwischen 15 und 85 n. Chr. datiert werden. Letzte
Zweifel an der Echtheit des Papyrus haben mit inhaltlichen Argumenten Hammerstaedt
2009, Marcotte 2010 und Rathmann 2011 ausgerdumt.

48  Diese Grafik soll lediglich eine schematische Vorstellung des Befundes vermitteln und
erhebt nicht den Anspruch, alle Groenverhéltnisse korrekt wiederzugeben.

49  Als Zusammenstellung der Artemidor-Frg. muss man immer noch auf die Sammlung
von Stiehle 1856 zuriickgreifen. Eine Neuausgabe der Artemidortexte durch Silvia
Panichi im Rahmen von FGrHist V ist in Vorbereitung.
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Artemidor F 21 STIEHLE = Constantinus, de administrando imperio, 23: Aptepidwpog 6¢

&v Q) B° 1@V ['eoypapovpévov obtmg dtupeichal pnow: ,,Amo 8¢ tdv [Tupnvaiov opdv

£mg @V kata ['adelpa TOmoV £vooTépm Kol cuvavipwg Ipnpia te kol Toravia Koleitot.

Auipntor 8¢ Vo0 Popaiov gig 800 érapyiog dwteivovoa dno tdv Mupnvaiov opdv

Gdraca kai péypt tig Kawijg Kapyndovog kai tdv 1o Baitiog mnydv, tig 8¢ devtépag

enapyiog o uéypt F'adeipov ko Avottoviag.

P.Artemid. Kol. IV 1-14: Ano t@v [Tupnvaiov opdv Eng td@v kotd [dadepa toOmov kol

TV EvOoTépmL KAMpdTov 1) odumacae ydpa cuvovopns Ipnpia kol Toravio koleitaot.

Aeipnton 8¢ Y10 Porpaiov g 600 éropyeiog kol Thg HEV mpdTNG otiv Emapyeiog 1

dwteivovca amd tdv [Mupnvaiov opdv Graca péypt tiig Kawig Kopynddvog xai

Kootoldvog kol t@dv 100 Baitiog mnydv, tig 8¢ £€tépag €otiv émapyeiog to péypt

TFadeipov Kol Ta kotd v Avcesttaviov TavTa.

»[---] Von den Pyrenden bis zu den auf der Hohe von Gadeira (Cadiz) gelegenen

Ortlichkeiten und den im Landesinneren gelegenen Gegenden wird das gesamte Gebiet

gleichermal3en Iberien und Hispanien genannt. Es ist von den Rémern in zwei Provin-

zen unterteilt worden: Zur ersten Provinz gehort das gesamte Gebiet, das sich von den

Pyrenden bis nach Neukarthago (Cartagena) und Kastolon (Cazlona) und zu den

Quellen des Baitis (Guadalquivir) erstreckt, zur zweiten Provinz gehort das Gebiet bis

Gadeira und die Gegend von Lusitanien insgesamt.*

Unsere Informationen iiber Artemidor sind insgesamt bescheiden.”® Nach einer
Mitteilung des im vierten Jahrhundert wirkenden Markianos von Herakleia
datiert die Akmé des Artemidor in die 169. Olympiade (104-101 v. Chr.).”
Somit haben wir zumindest fiir die chronologische Einordnung des Geographen
einen wichtigen Hinweis. Nachdem die Frage nach dem Autor und seiner Zeit-
stellung geklart ist, kann die kartendhnliche Skizze auf den Fragmenten B und C
in den Blick genommen werden. Dabei ist zunidchst zu fragen, was diese
Zeichnung eigentlich darstellt. Und darauf aufbauend: Welche Auswirkungen
hat der Neufund fiir unsere Diskussion iiber die Existenz und Verbreitung von
Karten sowie auf bereits bekannte Quellen? Das Ziel der nachfolgenden Aus-
fiihrungen ist es, diese Zeichnung als (unfertige) chorographische Karte zu
interpretieren. In einem zweiten Schritt soll gezeigt werden, dass diese Artemi-
dor-Karte ein wichtiger Beweis ist, um die seit dem 16. Jh. bekannte 7P neu zu
bewerten.

Schaut man sich den Papyrus an, so wird zunichst deutlich, wie viel visu-
elles Material im Zusammenhang mit Texten aus der Antike verloren gegangen
ist. Illustrationen in antiken Handschriften waren offenkundig wesentlich ver-
breiteter, als es unsere steril anmutenden Textausgaben vermuten lassen. So lie-

50  Zu Leben und Werk des Artemidor: Gallazzi/Kramer/Settis 2008, 98-110; Berger 1903,
525-529.

51 Epit. Per. Menipp. 1,3 (GGM I p. 566).
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fern bspw. die gdngigen Aristotelesausgaben trotz eindeutiger Aussagen im Text
und zum Teil handschriftlich iiberlieferter Zeichnungen keine Abbildungen.”
Dariiber hinaus miissen wir uns vergegenwartigen, dass zum Verlust eines
GroBteils der antiken Illustrationen — und hierzu miissen Karten gezéhlt werden
— zwel Faktoren beigetragen haben: Sie sind, besonders wenn es sich um auf-
windige mehrfarbige Zeichnungen handelt, schwieriger zu kopieren.”® Vor
allem lieBen sie sich nicht einfach nach Diktat reproduzieren. Es wurden zudem
weitere Hilfsmittel wie Zirkel, Lineal und Farben benotigt.* Nicht zu unter-
schitzen sind auch die technischen Anforderungen an die Zeichenféhigkeiten.
SchlieBlich diirfte das allgemein nachlassende Interesse an den Naturwissen-
schaften seit dem dritten Jahrhundert zum Verlust der Abbildungen beigetragen
haben. Erst vor diesem Hintergrund kann man die Zeichnungen auf dem
Artemidor-Papyrus wirklich wertschétzen.

Auf der Vorderseite des Papyrus-Fragmentes A (Abb. 3) befinden sich drei
Kolumnen Text, die als Prooimion zu deuten sind. Viel interessanter sind die
beiden Textkolumnen (IV-V) auf Fragment C rechts neben der kartenédhnlichen
Zeichnung. Inhaltlich werden hier in knapper Form politisch-geographische
Informationen iiber Iberien und ein Periplus der Halbinsel geboten. Dieses ge-
ordnete Nebeneinander von chorographischem Text und kartographischer Ab-
bildung muss wohl als gewollte Einheit verstanden werden. Bedauerlicherweise
hat der Zeichner sein Werk bereits im Anfangsstadium abgebrochen. Sogar das
ganze Buchprojekt wurde beendet und der Rotulus einer sekunddren Verwen-
dung zugefiihrt.

52 Hierzu Stiickelberger 1984, 21. Auch bei Vitruv finden sich Belege fiir urspriinglich im
Text vorhandene Abbildungen (1,6,12; 3,3,13. 4,5. 5,8; 5,4,1; 6,1,7). Aus naheliegenden
Griinden wollten naturwissenschaftlich ausgerichtete Autoren nicht auf visualisierende
Abbildungen verzichten.

53 Vor diesem Hintergrund ist es verstdndlich, dass die kartenartigen Skizzen, die wir in
Handschriften finden, oft ganz einfach, monochrome und meist schematisch sind.
Vermutlich konnte der Kopist des Textes diese simplen Zeichnungen wahrend des
Abschreibens noch selbst anfertigen, ohne einen geschulten Zeichner hinzuziehen zu
miissen. Beispiele monochromer Skizzen in Handschriften: Var. Gr. 699 fol. 19r (Karte
des Ephoros FGrHist 70 F 30b); Vat. Gr. 191 fol. 129r, 129v; Cod. Pal. graec. 398 fol.
67r, 67v, 77r, 141r; British Library MS Harley 2772 fol. 67v; Cod. Ambrosianus C. 246
inf.

54  In diesen Zusammenhang passt auch die Klage des dlteren Plinius (nat. 25,8) iiber die
,Fahrldssigkeit der Kopisten bei Abbildungen in botanischen Handbiichern. Diese
Klage ist wohl generell auf Zeichnungen in naturwissenschaftlichen Werken zu iiber-
tragen. Offenbar war es generell schwierig, naturwissenschaftliche Werke mit qualitit-
vollen Abbildungen zu erwerben.
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Abb. 4: Schwarzweil3-Version der Karte auf P.Artemid, B. Kramer, Trier.

Schaut man sich die Zeichnung (Abb. 4) auf den Papyrus-Fragmenten B und C
nadher an, so steht man vor der Frage: Ist diese Skizze wirklich eine Karte, wie
der geographische Nachbartext vermuten ldsst? Die unvollendete Abbildung
bietet einfache Linien, die als Fliisse oder Wege, und doppelte Linien, die als
Strafen zu interpretieren sind. Zudem lassen sich auch geographische Details
wie bspw. Berge erkennen. Grofle Vignetten scheinen fiir Stidte und die zahl-
reichen kleineren Késtchen fiir vici oder mansiones zu stehen. Da die gesamte
Skizze in den Anféngen stecken geblieben ist, soll zum Vergleich ein Ausschnitt
aus der 7P helfen, die Ansammlung von Strichen und Késtchen besser ,lesen*
zu konnen:
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Abb. 5: Segment IV der Tabula Peutingeriana nach Talbert.
Gut zu erkennen ist die grole Rom-Vignette rechts, Talbert 2007, Taf. 15.
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Hier sieht man Mittelitalien, deutlich ist die Rom-Vignette zu erkennen, sowie
oben Dalmatien und unten Nordaftrika. Jedoch ist die 7P in der hier nach Talbert
gebotenen Variante auf ihre Stralen und Vignetten reduziert. Wie man sehen
kann, ist die Differenz zur unfertigen Zeichnung auf P.Artemid. nicht so grof3.
Alternativ hilft uns eine leicht ,weiterentwickelte® Ausfithrung der Papyrus-
Skizze bei der Vorstellung, wie diese Zeichnung zum Artemidortext wohl im
fertigen Zustand hétte aussehen konnen; hier ein Auszug:
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Abb. 6: Ansatzweise kolorierter Ausschnitt aus der Artemidor-Karte,
Zeichnung von M. Herchenbach nach den Angaben von M. Rathmann.

Noch ein weiteres interessantes Faktum ldsst sich aus dem Vergleich von
P.Artemid. und TP ableiten: Die Darstellung von Ortschaften mittels stereotyper
Bildmuster (Vignetten) scheint in der Antike allgemein {iblich gewesen zu sein.
Denn Vignetten finden wir bspw. auch auf dem ,Schild® von Dura Europos, der
Mosaikkarte von Madaba oder in den iiberlieferten Ptolemaios-Karten diverser
Handschiften:>

55  Mittenhuber 2009c, 62. Zu den Vignetten auf der Peutingertafel Levi 1967, 197-211.
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Abb. 7: Vignetten von diversen Siedlungstypen in diversen Ptolemaios-Handschriften,
F. Mittenhuber, Bern.

Blicken wir nochmals auf die Skizze auf P.Artemid. (Abb. 4), so spricht auf-
grund des Inhalts der Text-Kolumnen IV-V einiges dafiir, hierin eine Abbildung
Iberiens oder wohl eher eines Teils hiervon zu sehen.”® Ferner kénnen wir auf
der Artemidor-Karte deutlich ein System von Straen und Fliissen, Vignetten als
Symbole fiir Stddte und Dorfer sowie topographische Besonderheiten erkennen.
Damit geht die Darstellung deutlich iiber das hinaus, was man in der Forschung
mit dem Hinweis auf Vegetius (mil. 3,6,4) bislang als itinerarium pictum
bezeichnet hat.

Die entscheidende Schlussfolgerung fiir unsere Diskussion lautet, dass
Werke eines chorographischen Autors wie Artemidor aus Ephesos zum besseren
Verstidndnis des Textes offensichtlich mit Karten ausgestattet waren. Dies ist
insofern bemerkenswert, als im Text selbst kein Hinweis auf eine flankierende
Karte vorhanden ist. Ein Leser konnte bei einem chorographischen Autor
offenbar eine den beschriebenen Raum visualisierende Zeichnung erwarten,
ohne dass dies explizit erwihnt werden musste.”’ Da wir mit Artemidor einen

56  Vielleicht ist der Nordosten der Iberischen Halbinsel gemeint; hierzu Rathmann 2011.

57  Dies setzt keineswegs voraus, dass eine Karte zum Text vom Autor selbst stammen oder
von ihm in Auftrag gegeben worden sein muss. Vielmehr kdnnen chorographische Tex-
te auch von dritten Personen mit entsprechenden Abbildungen versehen worden sein.
Zum Vergleich sei auf die Perigese des Dionysios von Alexandria verwiesen. Auch
seine Erdbeschreibung enthélt keinen Hinweis auf eine Begleitkarte (vgl. Vers 1184f.).
Dennoch spielt Cassiodor im 6. Jh. direkt auf eine Karte zur Illustration des Dionysios
an (de inst. div. 1. 25. 2): Deinde penacem [sic] Dionisii discite breviter comprehensum,
ut quod auribus in supradicto libro percipitis, paene oculis intuentibus videre possitis.
Ilyushechkina 2010, 73 geht jedoch davon aus, dass Cassiodor nur auf einen Text an-
spielt. Doch kann die Formulierung pinax Dionisii breviter comprehensus, vor allem
wenn man den Kontext der Stelle betrachtet, nur eine Karte meinen. Offenbar konnten
chorographische Werke, wenn sie urspriinglich keine Karten zur Illustration des Textes
boten, spater hiermit ausgestattet werden. Vgl. GGM 11, p. XXIV; Mommsen 1908,
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typischen Vertreter der Chorographie vor uns haben, ist die unfertige Karte auf
dem Papyrus also eine jener chorographischen Karten, die Strabon und Vitruv
erwéhnen und die Ptolemaios umschreibt.

Die Chorographie wollte also beim Leser nicht nur eine mental map mit
ihren Texten generieren, sondern bot bisweilen konkrete Kartenskizzen an.’®
Diese sollten vor allem eine graphische Vorstellung vom behandelten Raum mit
seinen zentralen physikalischen Gegebenheiten liefern. Sie dienten nicht zur
Orientierung im Raum, standen unter praktischen Aspekten somit hinter Itine-
raren und Periploi deutlich zuriick, und waren folglich keineswegs so verbreitet.
Zudem gingen sie aufgrund der Hiirden und der vermutlich immensen Kosten
des Kopierverfahrens im Rezeptionsprozess deutlich schneller verloren. Dass
diese chorographischen Karten keinen Maf3stab kannten und bereits den wissen-
schaftlichen Anspriichen der Antike nicht geniigten, diirfte bestenfalls die Ver-
treter der mathematisch-physikalischen Geographie gestort haben.

Am Artemidorpapyrus wird deutlich, dass man in der Antike jenseits der
wissenschaftlich-mafBstéblichen Karten eines Ptolemaios zur Veranschaulichung
auch solche mit starker Verzerrung akzeptierte, um den gewiinschten Raum auf
dem vorhandenen Beschreibmaterial abzubilden. Entscheidend war, dass die
Karte dem Leser iiber den Text hinaus ein Bild des behandelten Raumes ver-
mitteln konnte. In Anlehnung an Podossinov’’ mochte ich daher fiir die Antike
drei Kartentypen unterscheiden:

1. Die theoretisch-wissenschaftlichen Karten der mathematisch-physikalischen
Geographen, die eng mit der Astronomie verbunden waren. Mit Klaudios
Ptolemaios erreicht dieser Wissenschaftszweig seinen Hohepunkt.

304; Kubitschek 1916, 2321-2322. Sehr fantasievoll ist die Rekonstruktionszeichnung
einer Dionysios-Karte bei Aujac 1987c, 172, Abb. 10.8.

Ein interessanter Beleg fiir Karten, die nicht vom Geographen selbst stammen, findet
sich in den Ptolemaios-Handschriften der Q-Rezension (hierzu Mittenhuber 2009¢, 81).
In der sog. Agathodaimon-Subscriptio stellt sich ein ,Mechanikos‘ dieses Namens aus
Alexandria als Zeichner aller Karten einer Ptolemaios-Ausgabe vor, die wohl ins 4. Jh.
zu datieren ist. Vermutlich sind diese von Agathodaimon gezeichneten Ptolemaios-Kar-
ten (eine Neuredaktion?) die Archetypen aller uns heute aus den Handschriften bekann-
ten Versionen.

58  Damit soll keineswegs behauptet werden, alle chorographischen Werke seien mit raum-
visualisierenden Karten ausgestattet gewesen. Sie konnten jedoch entsprechend illu-
striert sein, ohne dass dies explizit erwdhnt werden musste.

59  Podossinov 1993, 38.
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2. Die Text-illustrierenden Karten zur Generierung einer Raumvorstellung, die
nach dem hier Ausgefiihrten als chorographische Karten zu bezeichnen
sind.

3. Die religids-dekorativen Landkarten, die es erstmals in Mesopotamien,
aber auch bei Griechen und Romern in Form von Wandgemaélden oder
Mosaiken gab und die erneut im christlichen Mittelalter belegt sind.
Dieser letzte Kartentypus wurde, da dekorative Aspekte im Vordergrund
stehen, hier nicht diskutiert.

3. Die Tabula Peutingeriana — eine chorographische Karte

Im dritten und entscheidenden Teil gilt es nun die Auswirkungen einer neu defi-
nierten antiken Kartographie und der chorographischen Karte Artemidors auf
P.Artemid. fir die TP zu diskutieren. Bereits die Herausgeber der editio prin-
ceps von P.Artemid. bemerkten, dass die Artemidor-Karte gewisse Ahnlich-
keiten mit der 7P aufweise, ohne dies jedoch weiter auszufiihren.”

Bekanntlich ist die 7P eine mittelalterliche Kopie aus dem spiten 12. oder
frithen 13. Jh., die auf urspriinglich vermutlich 13 Pergamentblittern mit einer
Lénge von deutlich iiber sieben Metern bei einer Hohe von nur 34 cm die Oiku-
mene zwischen Iberien und Indien abbildet.’’ Die Landmasse, bestehend aus
Europa, Asien und Afrika, wird an allen drei erhaltenen Rindern vom Okeanos
umstromt. Leider ist der Anfang der Pergamentrolle, also das erste oder wohl
eher die ersten zwei Blatter mit dem westlichsten Teil der Oikumene (Britan-
nien, Iberien, Westafrika), verloren. Ekkehard Weber datierte die letzte Redak-
tion des Rotulus iiberzeugend auf die Zeit um 435.°> Unter chronologischem
Gesichtspunkt wird lediglich diskutiert, wie weit hinab die erste Version der TP
zu datieren sei. Dabei verweist man auf Elemente aus dem ersten und zweiten
Jahrhundert oder versucht, wie bereits skizziert, sie gleich in eine direkte Ab-
hingigkeit von der Agrippakarte zu bringen.

Der erste Punkt in der Neubewertung der 7P besteht in ihrer Benennung.
Wie bereits gezeigt werden konnte, ist der aus Vegetius abgeleitete Begriff iti-

60  Gallazzi/Kramer/Settis 2008, 276-282. Auch hier wird die 7P mit Verweis auf Vegetius
als itinerarium pictum bezeichnet.

61  Wie Lieb 1974 zeigen konnte, stammt die 7P wohl aus dem Kloster der Bodenseeinsel
Reichenau.

62 Weber 1976, 22; Weber 1989, Weber 2012. Talbert 2010, 136 spricht sich hingegen fiir
eine Endredaktion um das Jahr 300 aus.
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nerarium pictum unbrauchbar. Demgegeniiber passt der bei Vitruv und Strabon
belegte Begriff chorographische Karte weitaus besser, weil die 7P vor allem
einen geographischen Raum (,Chora®) visualisieren mdchte. Sie will unter Miss-
achtung des fiir die eigentliche Kartographie (Ptolemaios) so bedeutsamen
MaBstabs vor allem chorographische Informationen transportieren. So présen-
tiert sie unter anderem Kontinente und Volker, die Lage von Stiddten, Hafen und
Dorfern sowie von Haupt- und Nebenfliissen. Es sind jene Mitteilungen, von
denen Strabon in 2,5,17 C 120 spricht und die Ptolemaios in Geogr. 1,1,1 fiir
die Chorographie als charakteristisch benennt.

Der einzige Unterschied zwischen der unvollendeten chorographischen
Karte auf P.Artemid. und der Definition einer chorographischen Karte bei Stra-
bon einerseits sowie der TP andererseits besteht darin, dass die 7P keine Karte
eines so genannten Mittelraumes, sondern der Oikumene ist. Damit ergibt sich
ein begriffliches Dilemma. Denn eigentlich muss man in Anlehnung an Strabon
und Ptolemaios unter Geographie das Abbildungsverfahren der Erde (Ge) und
unter Chorographie das des Mittelraumes (,Chora‘) verstehen. Dies funktioniert
aber mit Blick auf die 7P nicht. Anscheinend muss also die Trennlinie zwischen
der eigentlichen (= maBstiblichen) Kartographie und der chorographischen
Version anders gezogen werden, als Ptolemaios und Strabon dies nahelegen.

Zunéchst einmal kennt selbst Ptolemaios mathematisch-physikalische Kar-
ten fiir den Mittelraum wie fiir die Oikumene.” Denn den Oikumenekarten
stehen 26 Léanderkarten gegeniiber. Also existiert auch fiir ihn, anders als noch
in der Einleitung seines Handbuches der Geographie formuliert, ein kartogra-
phisches Abbildungsverfahren, das auch den Mittelraum betrifft. Des Weiteren
spricht Vitruv in 8,2,8 eindeutig von einer chorographischen Karte, die den
orbis terrarum abbildet. Daher sollte es nicht verwundern, dass diese unter-
schiedlich ,groBen‘ Karten (Oikumene «<» Mittelraum) nicht nur in der wissen-
schaftlichen Kartographie eines Klaudios Ptolemaios existierten, sondern auch
in der chorographischen. Der entscheidende Unterschied zwischen beiden Aus-
formungen der Kartenproduktion betrifft also nicht die Frage, ob die Erde (Ge)
oder der Mittelraum (Chora) abgebildet wurde. Er bestand vielmehr darin, ob
das Produkt geographischer Beschiftigung wissenschaftlichen Anspriichen
geniigen wollte (MaBstab!) oder ob das vorrangige Ziel in der Visualisierung
von Raum in Kombination mit einem Text bestand. Als Resultat unserer Dis-
kussion kann festgehalten werden, dass die TP ohne terminologische Probleme
als chorographische Karte zu bezeichnen ist.

63 Mittenhuber 2009a, 130; Mittenhuber 2009c¢.
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Fiir ein differenziertes Verstdndnis chorographischer Karten sind die Paral-
lelen von Artemidorkarte und 7P sowie die ergdnzenden Informationen des
Textes auf P. Artemid. von Interesse. Im Verbund zeigen beide Quellen, welche
Informationen eine chorographische Karte liefern konnte. Sowohl die 7P als
auch die Artemidorkarte bieten als Binnenstruktur ein Straflennetz, diverse
unterschiedlich grofle Stadtsymbole sowie topographische Informationen. Mit
Blick auf die stets als dominant betrachtete Verkehrsinfrastruktur der 7P kann
bereits an dieser Stelle festgehalten werden, dass die Visulisierung des Straf3en-
wesens offenbar schon auf chorographischen Karten des Hellenismus iiblich
war.* Die im Artemidortext (Kol. IV-V) vermerkten geographischen Fixpunkte,
Grenzen und Benennungen, die zeichnerisch nicht mehr umgesetzt wurden,
kdnnen wir auf der 7P an vielen Stellen ausmachen. So werden hier topographi-
sche Punkte wie bspw. die Altdre Alexanders d. Gr. am Ostende der Oikumene
(Abb. 10)*® und chorographische Informationen, wie etwa Landschaftsnamen,
geboten. Des Weiteren wird bei den Fliissen Tanais (Don) und Nil ausdriicklich
darauf hingewiesen, dass sie jeweils Kontinente teilen: 7P Seg. VII A 5-VIII A
2: flumen Tanais, qui dividit Asiam et Europam; Seg. VIII C 1-4: fluvius Nilus,
qui dividit Asiam et Libiam. Darliber hinaus finden sich zahllose landeskund-
liche Angaben, die gut dokumentieren, dass es sich hier um eine chorographi-
sche Karte handelt (Auswahl): Seg. X C 2: in his locis scorpiones nascuntur;
Seg. X B 2: Campi Deserti et in habitabiles propter aqv(a)e inopia; Seg. VIII C
5: Desertvm v(bi) qvadraginta annis erraver(vn)t filii isri(is) dvcente Moyse;
Seg. VIII A 1: Fossa Facta P(er) Servos Scvtarvm; Seg. 1 C 5: Tvcca fines
affrice et mavritanie; Seg. X1 C 4: In his locis elephanti nascvntvr.

Wie der Text (Kol. IV-V) auf P.Artemid. zudem belegt, konnten chorographi-
sche Karten offenbar auch eine periplusartige Kiistenbeschreibung besitzen. Auf
der TP hat sich zumindest noch ein Hinweis hierauf konserviert. So sehen wir in
Seg. V B 1 an der Peloponnes zwischen Boiai und der gegeniiberliegenden Insel
Kythera die Mitteilung Traiectvs Stadior(vim) CC. Die beiden CC sind durch
den dariiber befindlichen Strich sicher als Distanzangabe zu deuten. Fiir einen

64  Ohnehin gehort das hellenistische Straenwesen zu den in der Forschung vernachldssig-
ten Themen. Dies fiihrt unter anderem zu der allseits anzutreffenden Uberschitzung
Roms bei der infrastrukturellen ErschlieBung des Mittelmeerraumes.

65  Die beiden gemalten Altire sind zudem mit folgendem Zusatz beschrieben (7P Seg. XI
B 4-5): Hic Alexander Responsvm accepit Vsq(ve) qvo Alexander; vgl. hierzu die
Paralleliiberlieferung bei: Arr. an. 5,29,1; Curt. 9,3,19; Diod. 17,95,1; Plut. Alex. 62,4.
Vgl. ferner Ara alexandri in Seg. XI A 3. Der Eintrag bezieht sich sicherlich auf die in
Curt. 7,9,15 genannten Dionysosaltére.
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Periplus auf der ,Ur-Tabula‘, der erst im Kopierprozess verloren gegangen ist,
sprechen zudem die beiden noch vorhandenen Leuchttirme (Alexandria,
oberhalb von Chrisoppolis [sic; = Chalcedon] im Seg. VIII A 1), der Hinweis
Pirate (sic) an der Stdspitze Indiens (Seg. XI C 5) sowie die hdufige Nennung
von Hifen.®

Noch zu diskutieren wire, ob die TP nach ionischer Tradition auch mit
einem Begleittext kombiniert war, wie es offenbar seit Hekataios iiblich war und
wie das Beispiel auf P.Artemid. erneut bestitigt hat.”” Ohne weitere Neufunde
wird sich hier aber wohl keine zufriedenstellende Antwort finden lassen, zumal
auch der Anfang der TP verloren ist.®

4. Neue Forschungen zur Tabula Peutingeriana

Mit der Einordnung der 7P in die chorographische Kartentradition setzt mein
eigentliches Forschungsprojekt ein. Die Ausgangsthese lautet, dass die 7P auf
einer chorographischen Grundkarte (= Ur-Tabula) aus der Zeit des Eratosthenes
basiert, die im Rezeptions- und Kopierprozess iiber die Jahrhunderte mit diversen
Informationen — gerade aus der romischen Epoche und nicht fiir alle Regionen
gleichmiBig — bis zu ihrer Endredaktion um 435 angereichert wurde.”” Bei einem
anzunchmenden Abschreibvorgang des Rotulus alle 50 bis 70 Jahre ergeben sich
theoretisch zwischen der Entstehungszeit einer Ur-Tabula um 250 und Endredak-
tion einer letzten antiken Tabula-Version um 435 mindestens 10 Zwischensta-
tionen, in den jeder Kopist Informationen nach seinem Kenntnisstand einflieSen
lassen konnte. Da der Kartenrotulus in jeder Erneuerungsstufe niemals voll-
stindig oder gleichméBig modernisiert wurde, blieben immer wieder Spuren der
dlteren Versionen zuriick. Dies bedeutet u.a., dass die Zahl der {iberholten

66  Vgl. Seidel 2010.

67  Mit Alfred Stiickelberger sollte man m.E. von einer Einheit von ,Bild und Wort* aus-
gehen, die die Kartographie offenbar seit Hekataios (FGrHist 1 T 12 = F 36a, F 37-369,
anonym Hdt. 5,49) auszeichnete. Dabei spielte das begrenzte Darstellungspotenzial der
verfiigbaren Beschreibstoffe (Papyrus, Pergament) wohl eine wichtige Rolle. Viele In-
formationen waren in der Karte einfach nicht unterzubringen und mussten daher dem
Begleittext vorbehalten bleiben. Zugespitzt kann man daher die These wagen, dass eine
Karte ohne begleitenden Text gar nicht vorgesehen war. Dies bezeugt nicht zuletzt
Klaudios Ptolemaios mit seinem Werk. Vgl. Rathmann 2013.

68  Zur moglichen Rekonstruktion des verlorenen Anfangs Weber 1976, 22.
69 M.W. hat lediglich Gisinger 1938 darauf hingewiesen, dass die TP ,griechischen Utr-

sprung® und Einfliisse des Eratosthenes verrate, ohne dies jedoch weiter auszufiihren
oder entsprechende Schlussfolgerungen zu ziehen.
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gang vermehrt haben miissen. Insofern befinden sich auf der 7P in der uns iiber-

Angaben, offensichtlichen Anachronismen, Fehler usw. bei jedem Kopiervor-
lieferten Fassung verschiedene zeitliche Ebenen, die sich herausfiltern lassen.
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Abb. 8: Rekonstruktion der Oikumene-Karte des Eratosthenes, K. Geus, Berlin.
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Ausgangspunkt in der Neubewertung der 7P ist zundchst die Datierung der ,Ur-
Tabula‘. Die chronologische Einordnung der ,Ur-7P‘ in die Zeit des Eratos-
thenes (Abb. 8) ist an wenigstens folgenden sieben Details festzumachen:"

1. Das Kaspische Meer wird als Golf des ndrdlichen Okeanos dargestellt.
(Abb. 10)

2. Der Taurus zieht sich ohne Unterbrechung von Lykien aus durch ganz
Asien. (Abb. 10)

3. Das ostliche Ende der Okumene entspricht dem Kenntnisstand des Friih-
hellenismus. (Abb. 10)

4. Die frithhellenistischen Reminiszenzen zeigen sich auch in Form der ab-
gebildeten Alexanderaltéire in Zentralasien und am Hyphasis. (Abb. 10)

5. Die Formen Indiens und Afrikas entsprechen denjenigen, die fiir Eratos-
thenes belegt sind. (Abb. 10)

6. Es fehlt der Raum ,oberhalb‘ von Rhein und Donau (Germanien/Bal-
kan).”' (Abb. 9)

7. Die dargestellte Oikumene wird vollstindig von einem Okeanos umflossen.

Noch ein achter Punkt kommt hinzu, der indirekt fiir eine Entstehung im Umfeld
des Eratosthenes in Alexandria spricht:

8. Das Mittelmeer und alle weiteren Wasserflachen sind in griin gehalten.
Diese mehr als ungewohnliche Farbgebung ist zwar wiederholt bemerkt,
jedoch niemals gewiirdigt worden. Dabei bezeichnen dgyptische Quellen
bis in die Zeit der Ptolemaier hinein das Mittelmeer durchgingig als ,,das
grofe Griine* (WAD-wr).””

70  Eratosthenes hatte die Oikumene mit einer chlamys (makedonischer Soldatenmantel)
verglichen (Strab. 2,5,5 C 113; 2,5,14 C118f.). Ein solcher ,Landstreifen® lief sich
bereits im gedanklichen Ansatz gut auf einen Rotulus iibertragen. Siehe hierzu die
Zeichnung bei Geus 2007, 114. Zur Datierung vgl. ferner den Ansatz von Salway 2005,
119: It is impossible to determine a precise date or location for the creation of the
archetype, but the cultural viewpoint embodied in the map is undoubtedly antique, Latin
and western.”

71 Da die grofiten Teile von Britannien fehlen, ist unklar, ob und wieweit die Erkenntnis
aus der Expeditionsfahrt des Pytheas in die Ur-Tabula eingeflossen sind. Zur Bedeutung
von Rhein und Donau in voraugusteischer Zeit (= markieren das ,Ende der Welt‘) Caes.
BG 6,25; Diod. 5,25,4.

72 Womdglich ist die Farbwahl in manchen Punkten doch nicht so willkiirlich, wie Kubi-
tschek 1919b, 2135 vermutete. Vgl. Talbert 2010, 76-77, 97-98.
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SEGMENTUM II
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ADD. 9: Auszug aus dem ersten erhaltenen 7P-Blatt in der Nachzeichnung von Miller. Gut zu
erkennen ist am oberen und unteren Bildrand der die Oikumene umflieBende Okeanos. Am
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oberen 7P-Rand ist zwischen Rhein und nordlichem Okeanos gut ,,Francia“ zu lesen. Miller
1887/1888.
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SEGMENTUM XII
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Abb. 10: Auszug aus dem ersten erhaltenen 7P-Blatt in der Nachzeichnung von Miller. Auch
hier sieht man deutlich den die Oikumene umstromenden Okeanos sowie links oben das
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Kaspische Meer als Golf des nordlichen Okeanos. Zentral sieht man den Tauros sowie rechts
die beiden Symbole der Alexanderaltdre mit dem Zusatz Hic Alexander Responsvm accepit
Vsq(ve) qvo Alexander und darunter den Eintrag Sera Maior. Miller 1887/1888.
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Bereits diese acht Anhaltspunkte mégen fiir die Ausgangsthese geniigen, wonach
die 7P als chorographische Karte auf dem Informationsstand des dritten vorchrist-
lichen Jahrhunderts basiert. Damit datiert die Ur-Tabula in jene Zeit, in der sich
zwar schon mit Dikaiarchos und Eratosthenes erste mathematisch-astronomische
Einfliisse auf die Kartographie bemerkbar machen, diese sich jedoch insgesamt
noch in einer Revisionsphase der ionischen Kartographie befand.”?

Nach dem soeben Skizzierten eriibrigt sich vor allem die von Talbert (Pro-
dukt aus der Zeit Diokletians)’* und Weber (Agrippakarte) aus ganz unter-
schiedlichen Beweggriinden vertretene These, wonach die TP ein imperial-ro-
misches, also kaiserzeitliches Produkt gewesen sei.”® Eines ihrer Argumente,

73 Als Reminiszenzen der ionischen Kartographie zeigen sich vielleicht noch die Verbin-
dung der Maeotis mit dem nérdlichen Okeanos durch einen Wasserweg (TP Seg. VII 2)
oder der Vorstellung, dass der Nil eine Verbindung mit dem siidlichen Okeanos hétte
haben konnen; 7P Seg. VII C 1 (am Oberlauf des Girin/Grin): [---] Flvm(en) q(vi)dam
grin vocant alii nilvm appellant dicit(vr) eni(m) svb terra etyopvm i(n) nylvm ire
lacv(m).

74 Vgl. Talberts (2010, 149) Rekonstruktionsskizze aus dem Diokletianspalast von Split.
Um den imperialen Charakter der 7P und die Position Roms ,im Mittelpunkt der Welt*
argumentativ noch deutlicher heraustreten zu lassen, geht Talbert von einem deutlich
grofleren Verlust an Pergamentblittern ,im Westen‘, d.h. am Beginn des Rotulus aus. Er
mochte so viel Landmasse (= Pergamentblétter) mit Westafrika und dem fehlenden Rest
von Iberien, Britannien und Irland ergénzt wissen, dass Rom auf diesem Weg in den
Mittelpunkt der Oikumene riickt. Jedoch fehlt m.E. ,im Westen® nicht so viel Land, wie
Talbert meint. Denn der grof3te Teil von Westafrika ist offenbar auf der TP verzeichnet,
wie am Fluss Girin (Seg. VI C 2-VII C 2) abzulesen ist. Dieser entspringt auf der 7P im
Gebirge Boecolen montes. Mit dem Gir ist vermutlich der westafrikanische Fluss Oued
Guir oder Saoura gemeint, der im Hohen Atlas entspringt. Zu ihm drang im Jahr 42
C. Suetonius Paullinus vor. Belegstellen: Plin. nat. 5,15 (Ger); Ptol. 4,6,13 (Niger!; so
auch in Plin. nat. 5,44); 16; 31 (T'eip); Geogr. Rav. p. 2,69; 3,14; 36,28; 37,11 (Ger);
21,252 (Gir); Anon. Geographia Compendiaria 31 (GGM II 502; T'ip). Miller 1916,
949; Grof3 1913, 92. Im Resultat bleiben also nur kleine Teil von Westafrika, Iberien,
Britannien und ganz Irland. Und dies wiirde 1,5-2 Pergamentblétter fiillen — nicht mehr.
Zudem ist die Idee von Talbert mit einem im Mittelpunkt der Oikumene positionierten
Rom keineswegs neu; Weber 1976, 13: ,,Die Annahme eines ldngeren Stiickes vor Seg-
ment I wird vor allem auch dann erforderlich, wenn man davon ausgeht, da3 in der
Konzeption der Tabula Rom vielleicht im Zentrum der gesamten Darstellung stehen
sollte. Rom (IV 5) ist 438 cm vom Ende der Tabula entfernt, 236 cm vom heutigen
Anfang. Eine voll ausgewogene Raumverteilung vorausgesetzt fehlen damit am Anfang
etwa 2 m oder drei gute Blattlingen. Die Gesamtlédnge der Tabula hitte dann 8,75 m
betragen oder, wenn wir die Beibehaltung antiker GroBenverhéltnisse voraussetzen
diirfen, anndhernd 30 romische Ful3.*

75  Talbert 2007; vgl. Talbert 2010; Weber 2012, 215 Anm. 20: ,,Dass Rom (mit Ostia) und
Karthago auf der 7P gleichsam wie auf einem Meridian einander direkt gegeniiber-
liegen, kann kein Zufall sein; diese Verbindung muss gerade damals [i.e. Zeit des
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namlich das bewusste Gegeniiber der alten Antagonisten Rom und Karthago, ist
plausibel damit zu erkléren, dass Eratosthenes beide Stddte auf den gleichen
Meridian gelegt hat.”® Wihrend der Ansatz von Talbert die Forschung meines
Erachtens in eine Sackgasse gefiihrt hat, bietet derjenige von Weber durchaus
Potenzial fiir weitere Untersuchungen. Nichts spricht ndmlich gegen die An-
sicht, dass die Agrippakarte eine Zwischenstufe auf dem Weg von der helle-
nistischen Ur-Tabula zur uns bekannten 7P darstellt oder zumindest aus einer
spithellenistischen Zwischenstufe generiert wurde.”” Entscheidend ist jedoch
das Abhéngigkeitsverhéltnis! Nicht die 7P hingt von der Agrippakarte ab, so
Weber, sondern vielmehr die Agrippakarte von der Ur-Tabula.

Der neue chronologische Bezug der 7P auf eine Urversion aus dem dritten
vorchristlichen Jahrhundert ermdglicht gegeniiber dem bisherigen Forschungs-
stand erste interessante Schlussfolgerungen. So kann nun die kartographische
Form der Oikumene auf der 7P erklirt werden:

Thre Zeichnung auf eine Pergamentrolle erklirt zwar die massiven Verzer-
rungen und Stauchungen, jedoch nicht die Menge der dargestellten Landmasse.
So wurde im Kopierprozess zwar an vielen Stellen die Binnenbeschriftung
neuen Realitdten angepasst, der geodétische Grundtorso der Tabula blieb dem-
gegeniiber aber unveridndert. Der einmal gezeichnete physikalische Raum blieb
auf dem Stand des dritten vorchristlichen Jahrhunderts und war gerade mit Blick
auf die nordlichen und Ostlichen Rinder der Oikumene schon in der frithen
Kaiserzeit vollig veraltet.” Da Kopisten aber eben keine Kartographen sind,

Augustus] durch das Geschichtswerk des Livius und die Didoepisode in der Aeneis
Vergils (posthum nach dessen Tod 19 v. Chr. auf besondere Anordnung Augustus’ ver-
offentlicht) auBerordentlich présent gewesen sein. Auch die porticus Vipsania mit der
Agrippakarte ist erst nach dem Tod des Agrippa 12 v. Chr. durch Augustus vollendet
worden.*

76  Strab. 2,1,40 C 93 = Eratosthenes Frg. Il A 40 BERGER. Hierzu Kubitschek 1919b, 2053.
77  Vgl. Gisinger 1938, 1406.

78  Wie die detaillierte Darstellung der kampanischen Kiiste vermuten lédsst, waren zumin-
dest im Kleinen chronologisch bedingte Verdnderungen in der zeichnerischen Abbil-
dung des Raumes moglich. Im Gegenzug scheint die Binnenbeschriftung des Raums
ostlich des Euphrat weitgehend im Hellenismus verhaftet geblieben zu sein (vgl. Strab.
2,5,12 C 118 mit dem Hinweis auf Apollodor von Artemita); Tomaschek 1883, 3: , ,Mit
volliger Sicherheit lésst sich allerdings nicht erhérten, in welchem Jahr oder Decennium
das zugrundeliegende, in der Tabula entstellt und verkiirzt niedergelegte Schriftstiick
verfasst worden ist; dass es jedoch in die éltere Periode des seleukidischen Reiches zu-
riickreicht, etwa in die Zeit des dritten Antiochos, welcher Dynast noch ganz Ariana be-
herrschte und mit den indischen Fiirsten lebhafte Beziehungen unterhielt, dariiber kann
dem ganzen Wesen des Schriftstiickes nach kein Zweifel herrschen, trotz einiger Zu-
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fehlten ihnen die grundlegenden Fertigkeiten und die Informationen, um neu
entdeckte Landmassen im Kopierverfahren zu erginzen.” Eines der mar-
kantesten Beispiele flir die Beibehaltung der kartographischen Urform bei gleich-
zeitiger Modernisierung der Binnenbeschriftung ist der Eintrag Sera Maior fir
China in Segment XI B 5 (Abb. 10). Der Name wird hinzugefiigt, ohne dass der
zugehorige physikalische Raum zeichnerisch ergdnzt worden wére. Gleiches gilt
auch fiir die offenbar im Kopierprozess nachgetragenen Namen diverser ger-
manischer Volkerschaften an Rhein und Donau (Abb. 9). Thre Namen werden
zwischen den beiden groBen Stromen und dem Nordmeer eingetragen, der
entsprechende Siedlungsraum wird flichenmiBig jedoch nicht beriicksichtigt.*

SchlieBlich sollen als Beispiele fiir die zu differenzierenden zeitlichen Pha-
sen auf der 7P, die im Rezeptionsprozess bis 435 entstanden sind, einige Ana-
chronismen vorgestellt werden:

1. Gallien (Abb. 9) wird noch mit dem aus der spiten Republik®' bekannten
Namen ,Gallia Comata‘ (7P Seg. I B 3) belegt. Bei Massilia findet sich
sogar der wohl noch iltere Hinweis auf die Ansiedlung von Griechen (7P
Seg. II B 1: Gretia [= Graecia]), wihrend bei Lugdunum vermerkt wird,
dass von hier ab nach Leugen gezdhlt wird (7P Seg. I B 5: Lvgdvno capvt
Galliar(vim) vsq(ve) hic legas). Letztere Mitteilung kann nicht vor der Mitte

. . . . . . .82
des zweiten Jhs. in eine Vorgéngerversion unserer 7P eingegangen sein.

thaten aus spéterer Zeit, die offenbar den Redactoren der sogenannten Weltkarte des
Augustus zugeschrieben werden miissen, z.B. der Zusatz Parthorum bei Ecbatana und
die angebliche ara Augusti an der malabarischen Kiiste bei Muziris.*

79  Wie Rathmann 2013 zu zeigen versuchte, haben allem Anschein nach in der Antike ein-
mal vorgelegte Kartenmodelle eine iiberraschend lange Lebenszeit, bevor sie von Neu-
entwiirfen verdrangt wurden.

80  Bereits Miller 1916, 613 bemerkte: ,,Die Tabula gibt die Randvdlker am Rhein und an
der Donau, mehrmals in zwei Schichten, die eine ndher, die andere weiter zuriick-
liegend. Es sind im Allgemeinen die Volker, welche in den Kriegen der Romer im 3.
und 4. Jh. genannt werden.” Folgende germanische Volkerschaften an Rhein und Donau
werden auf der 7P genannt; Seg. I A 1: CRHEPSTINI (sic); Seg. I A 1-3: CHAMAVI
QVI EL PRANCI (sic) [= Chamavi, qvi et Franci]; Seg. I A 2: HAVI [= (C)ha(u)ci];
Seg. I A 2: VAPIIL; Seg. I A 3: VARIL; Seg. I A 4-5: FRANCIA; Seg. II A 1:
BVRCTVRI; Seg. 11 A 3: SVEVIA; Seg. 11 A 4-1I1 A 1: ALAMANNIA; Seg. III A 2:
ARMALAVSI; Seg. 111 A 3-4: MARCOMANNI; Seg. IIT A 3-4: VANDVLI; Seg. III A
5-IV A 1: QVADI; Seg. III A 5-IV A 2: IVTVGI; Seg. IV A 3: BVR (sic) [=
Bur(gundi)].

81  Cic. Phil. 8,27; vgl. Tac. Ann. 11,23,1; Suet. Caes. 22,1. Hierzu Miller 1916, 140.

82  Der Hinweis Lugduno caput Galliarum erinnert stark an die Mitteilung Strabons zum
Stralenbau des Agrippa in Gallien (6,6,11 C 208), lésst sich jedoch nicht mit der An-
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2. In TP Seg. I A 2 hat ein Kopist den bemerkenswerten Hinweis auf einen
dlteren Ortsnamen vermerkt: Gesogiaco qvod nvnc Bononia.*’ Diese
triviale Notiz zu einer gallischen Kleinstadt ist {iberraschenderweise im
Rezeptionsprozess erhalten geblieben.

3. Einen &hnlichen, wenn auch politisch weitaus bedeutenderen Fall haben
wir mit der Doppelung Constantinopolis (TP Seg. VIII B 1) und etwas
abseits von der Stadtvignette Byzantini (TP Seg. VII A 5-VIII A 1).
Jedoch ist dies wohl nicht bewusst entstanden, sondern eine jener im
Rezeptionsprozess eher ungewollt entstandenen Anachronismen, nach-
dem Constantin 324 die griechische Stadt Byzanz zur neuen Hauptstadt
auserkoren und nach sich benannt hatte.** Denn der Kopist hat m.E.
Byzantini ohne jede Ortskenntnis einfach in den freien Raum links neben
Konstantinopel geschrieben, weil er diesen Namen eben in seinem Origi-
nal vorgefunden hatte.

4. Auch das Nebeneinander von den 79 durch den Vesuv zerstdrten Stidten
Stabios (TP Seg. V C 5) und Pompeis (TP Seg. V B 5) neben dem als
spatantike Residenzstadt mit seiner besonders grofien Stadtvignette dar-
gestellten Agvileia (TP Seg. III A 5) ist ein weiterer Fall von Eintrdgen aus
zwei unterschiedlichen chronologischen Phasen. Dieser und zahlreiche
weitere Fille legen zugleich Zeugnis davon ab, welch heterogenen Kennt-
nisstand wir den Kopisten iiber die Jahrhunderte unterstellen miissen.

5. Aus der vermutlich letzten Zeitstufe der 7P stammen die vier christlichen
Eintrage: AD S(an)C(tu)M PETRUM bei Rom (7P Seg. IV B 4) und
MONS OLIVETI bei Jerusalem (7P Seg. IX C 1) sowie die beiden
Eintrage auf dem Sinai Hic legem accepervnt i(n) monte Syna (TP Seg.
VIII C 5) und Hic legem accepervnt i(n) monte Syna (TP Seg. VIII C 4).%

Damit komme ich abschlieBend zu einem kurzen Ausblick auf die geplanten
weiteren Arbeiten an der 7P. Im Mittelpunkt sollen neben der Prizisierung der
hier vorgestellten argumentativen Basis zur Neubewertung der 7P die Heraus-
arbeitung der verschiedenen Zeitebenen zwischen der Ur-Tabula aus dem dritten
vorchristlichen Jahrhundert und der spétantiken Endredaktion stehen. Die Masse

fang des 2. Jh. aufkommenden Leugenzidhlung kombinieren. Hierzu Rathmann 2003,
20-22, 115-120.

83 Vgl Flor. epit. 2,30; Paneg. Lat. 7,5 [von 310]; Eutr. 9,21,1; Cod. Theod. 11,16,5.

84  Guidonis Geographica 136,3-6 Schnetz: Bizantion quae nunc Constantinopolis est, urbs
regia et insignis, nova Roma.

85  Weber 2006a.
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der rund 4000 Eintrdge wird sich einer pridzisen Datierung zwar entziehen.
Wichtig ist aber, dass sich fiir jede Zeitebene — und ich denke hier zunéchst an
ein chronologisch recht grobes Zeitfenster (Hellenismus, frithe Kaiserzeit,
Spatantike) — ausreichend viele datierbare Eintrdge finden lassen. Eines der
angestrebten Ziele ist eine moglichst differenzierte Darstellung der 7P in ihrer
Urversion sowie in ihren Hauptrezeptionsstufen.®

Bibliographie

Albu, E., Rethinking the Peutinger Map, in: R.J.A. Talbert/R.W. Unger (Hgg.), Carto-
graphy in Antiquity and the Middle Age. Fresh Perspectives, New Methods,
Leiden/Boston 2008, 111-119.

Aujac, G., The Growth of an Empirical Cartography in Hellenistic Greece, in: J.B.
Harley/D. Woodward (Hgg.), The History of Cartography, Vol. 1: Cartography in
Prehistoric, Ancient, and Medieval Europe and the Mediterranean, Chicago/Lon-
don 1987a, 148-160.

Aujac, G., Greek Cartography in the Early Roman World, in: J.B. Harley/D. Wood-
ward (Hgg.), The History of Cartography, Vol. 1: Cartography in Prehistoric, An-
cient, and Medieval Europe and the Mediterranean, Chicago/ London 1987b, 161-
176.

Arnaud, P., L’origine, la date de rédaction et la diffusion de I’archétype de la Table de
Peutinger, in: Bulletin de la Société Nationale des Antiquaires de France 1988,
302-321.

Arnaud, P., Texte et carte de Marcus Agrippa: historiographie et données textuelles,
in: Geographia Antiqua 16/17, 2007/2008, 73-126.

Berger, H., Geschichte der wissenschaftlichen Erdkunde der Griechen, Leipzig 1903
(ND Berlin 1966).

Bianchetti, S., Geografia storica del mondo antico, Bologna 2008.

Bosio, L., La Tabula Peutingeriana. Una descrizione pittorica del mondo antico,
Rimini 1983.

Brodersen, K., Terra Cognita. Studien zur rémischen Raumerfassung, Hildesheim
2
2003.

Brodersen, K., Die Tabula Peutingeriana: Gehalt und Gestalt einer ,,alten Karte* und
ihrer antiken Vorlagen, in: D. Unverhau (Hg.), Geschichtsdeutung auf alten Kar-
ten: Archdologie und Geschichte, Wiesbaden 2003, 289-297.

86  Michael Herchenbach (Bonn), Irmgard Meyer-Eppler (Sankt Augustin), Barbel Kramer
(Trier) und Florian Mittenhuber (Bern) meinen herzlichen Dank fiir ihre Unterstiitzung.



Tabula Peutingeriana 119

Bunbury, E.H., The History of Ancient Geography, 2 Vol.,, London/Dover 1883
(reprint with a new introduction by W.H. Stahl 1959).

Cuntz, O., Grundlage der Peutingerschen Tafel, in: Hermes 29, 1894, 586-596.
Dilke, O.A.W., Greek and Roman Maps, London 1985.

Dilke, O.A.W., Maps in the Service of the State: Roman Cartography to the End of
Augustan FEra, in: J.B. Harley/D. Woodward (Hgg.), The History of Cartography,
Vol. 1: Cartography in Prehistoric, Ancient and Medieval Europe and the Medi-
terranean, Chicago/London 1987a, 201-211.

Dilke, O.A.W., Roman Large-Scale Mapping in the Early Empire, in: J.B. Harley/D.
Woodward (Hgg.), The History of Cartography, Vol. 1: Cartography in
Prehistoric, Ancient, and Medieval Europe and the Mediterranean, Chicago
London 1987b, 212-233.

Dilke, O.A.W., Itineraries and Geographical Maps in the Early and Late Roman
Empire, in: J.B. Harley/D. Woodward (Hgg.), The History of Cartography, Vol. 1:
Cartography in Prehistoric, Ancient, and Medieval Europe and the Mediterranean,
Chicago/London 1987c, 234-257.

Elliot, T., Constructing a Digital Edition for the Peutinger Map, in: R.J.A. Talbert/
R.W. Unger (Hgg.), Cartography in Antiquity and the Middle Age. Fresh Per-
spectives, New Methods, Leiden/Boston 2008, 99-109.

Forbiger, A., Handbuch der alten Geographie, Bd. 1, Leipzig 1842 (ND Graz 1966).

Freyberger, K.St., Die Forma Urbis Romae: Funktion und Bedeutung, in: D. Boschung/
T. Greub/J. Hammerstaedt (Hgg.), Geographische Kenntnisse und ihre konkreten
Ausformungen, Miinchen 2013, 169-191.

Gallazzi, C./Kramer, B./Settis, S. (Hgg.), Il Papiro di Artemidoro (P. Artemid.), Mi-
lano 2008.

Gallazzi, C./Kramer, B./Settis, S./Soldati, A. (Hgg.), Intorno al Papiro di Artemidoro.
Contesto culturale, lingua, stile e tradizione. Atti del convegno internazionale del
15 novembre 2008 presso la Scuola Normale Superiore di Pisa, Milano 2010.

Geus, K., Eratosthenes von Kyrene, Studien zur hellenistischen Kultur- und Wissen-
schaftsgeschichte, Miinchen 2002 (ND Oberhaid 2011).

Geus, K., Die Geographika des Eratosthenes von Kyrene: Altes und Neues in Termi-
nologie und Methode, in: M. Rathmann (Hg.), Wahrnehmung und Erfassung geo-
graphischer Raume in der Antike, Mainz 2007, 111-122.

Gisinger, F., Geographie, in: RE Suppl. IV, 1924, 521-685.
Gisinger, F., Oikumene [1], in: RE XVIL.2, 1937a, 2123-2174.
Gisinger, F., Periplus [2], in: RE XIX.1, 1937b, 841-850.



120 Michael Rathmann

Gisinger, F., Peutingeriana, in: RE XIX.2, 1938, 1405-1412.

Coarelli, F., L’orientamento e il significato ideologico della pianta marmorea
severiana di Roma, in: X. Lafon/G. Sauron (Hgg.), Théorie et pratique de
I’architecture romaine, Aix-en-Provence 2005, 61-68.

GroB3, H., Zur Entstehungsgeschichte der Tabula Peutingeriana, Bonn 1913 (ND
Amsterdam 1980).

Hanger, C., Die Karte des Agrippa, in: M. Rathmann (Hg.), Wahrnehmung und Er-
fassung geographischer Raume in der Antike, Mainz 2007, 135-142.

Hammerstaedt, J., Warum Simonides den Artemidorpapyrus nicht hétte falschen kon-
nen: Eine seltene Schreibung fiir Tausender in Inschriften und Papyri, in: Chiron
39,2009, 323-337.

Hindermann, J., Geographisches Begriffslexikon, in: A. Stiickelberger/F. Mittenhuber
(Hgg.), Klaudios Ptolemaios Handbuch der Geographie. Ergdnzungsband mit einer
Edition des Kanons bedeutender Stidte, Basel 2009, 440-451.

Ilyushechkina, E., Studien zu Dionysios von Alexandria, (ohne Verlagsort) 2010.
Janni, P., La mappa e il periplo. Cartografia antica e spazio odologico, Roma 1984.
Janvier, Y., Vitruve et la géographie, in: Geographia Antiqua 3/4, 1994/1995, 49-78.
Kiepert, H., Lehrbuch der alten Geographie, Berlin 1878.

Kolb, A., Transport und Nachrichtenverkehr im Romischen Reich, Berlin 2000.
Kubitschek, W., Itinerarien, in: RE 1X.2, 1916, 2308-2363.

Kubitschek, W., Itinerar-Studien, Denkschrift der Akademie der Wissenschaft in
Wien, phil.-hist. Klasse, Bd. 61, Heft 3, Wien 1919a.

Kubitschek, W., Karten, in: RE X.2, 1919b, 2022-2149.

Levi, A. & M., Itineraria picta. Contributo allo studio della Tabula Peutingeriana,
Roma 1967.

Lieb, H., Zur Herkunft der Tabula Peutingeriana, in: H. Maurer (Hg.), Die Abtei
Reichenau. Neue Beitrdge zur Geschichte und Kultur des Inselklosters, Sigma-
ringen 1974, 31-34.

Marcotte, D., Le Papyrus d’Artémidore: Le livre, le texte, le débat, in: Revue
d’histoire des Textes (N.S.) 5, 2010, 333-371.

Miller, K., Die Weltkarte des Castorius genannt die Peutingersche Tafel, Ravensburg
1887/1888.

Miller, K., ltineraria Romana: Romische Reisewege an der Hand der Tabula Peutin-
geriana, Stuttgart 1916 (ND Wien 1988).



Tabula Peutingeriana 121

Mittenhuber, F., Text- und Kartentradition in der Geographie des Klaudios
Ptolemaios. Eine Geschichte der Karteniiberlieferung vom ptoleméischen Original
bis in die Renaissance, Bern 2009a.

Mittenhuber, F., Untersuchungen zum Stadiasmos von Patara II: Literarischer und
geographischer Kontext, in: G. GraBBhoff/F. Mittenhuber (Hgg.), Untersuchungen
zum Stadiasmos von Patara. Modellierung und Analyse eines antiken geogra-
phischen Streckennetzes, Bern 2009b, 27-62.

Mittenhuber, F., Karten und Karteniiberlieferung, in: A. Stiickelberger/F. Mittenhuber
(Hgg.), Klaudios Ptolemaios Handbuch der Geographie. Ergdnzungsband mit einer
Edition des Kanons bedeutender Stidte, Basel 2009¢, 34-108.

Mommsen, Th., Uber die Unteritalien betreffenden Abschnitte der ravennatischen
Kosmographie, in: Ders., Gesammelte Werke, Bd. 5, 1908, 286-319.

Nicolet, C., De Vérone au Champ de Mars: ,chorographia‘ et carte d’Agrippa, in:
MEFRA 100, 1988, 127-138.

Prontera, F., Karte (Kartographie), in: RAC XX, 2001, 187-229.

Prontera, F., Geografia e corografia: note sul lessico vie della cartografia antica, in:
Palas 72, 2006, 75-82.

Prontera, F., Die Darstellung Kleinasiens in der Tabula Peutingeriana. Uberlegungen
zur aktuellen Diskussion iiber die Kartographie, in: R. Albertz/ A. Blobaum/P.
Funke (Hgg.), Rdume und Grenzen. Topologische Konzepte in den antiken Kul-
turen des Ostlichen Mittelmeerraumes, Miinchen 2007, 83-101.

Podossinov, A.V., Die Orientierung der alten Karten von den dltesten Zeiten bis zum
frithen Mittelalter, in: Cartographica Helvetica 7, 1993, 33-43.

Rathmann, M., Untersuchungen zu den Reichsstraflen in den westlichen Provinzen des
Imperium Romanum, Mainz 2003.

Rathmann, M., Der Artemidorpapyrus (P. Artemid.) im Spiegel der Forschung, in:
Klio 93, 2011, 350-368.

Rathmann, M., Geographie in der Antike. Uberlieferte Fakten, bekannte Fragen, neue
Perspektiven, in: D. Boschung/T. Greub/J. Hammerstaedt (Hgg.), Geographische
Kenntnisse und ihre konkreten Ausformungen, Miinchen 2013, 11-49.

Rodriguez-Almeida, E., 2002 = Formae Urbis Antiquae. Le mappe marmoree di Roma
tra la Repubblica e Settimio Severo, Roma.

Romer, F., Geographie und Panegyrik. Beobachtungen zu F.Ch. v. Scheybs Praefatio
seiner Edition der Tabula Peutingeriana, in: F. Beutler/W. Hameter (Hgg.), Eine
ganz normale Inschrift ..., Wien 2005, 615-626.



122 Michael Rathmann

Rosada, G., Forma Urbis Romae. Dallo sviluppo urbano alla sua immagine riprodotta.
Genesi del controllo dello spazio, in: M. Rathmann (Hg.), Wahrnehmung und Er-
fassung geographischer Rdume in der Antike, Mainz 2007, 143-158.

Salway, B., The Nature and Genesis of the Peutinger Map, in: Imago Mundi 57, 2005,
119-135.

Schweder, E., Ueber den Ursprung und die urspriingliche Bestimmung des sogenannten
Strassennetzes der Peutingerschen Tafel, in: Philologus 62, 1903, 357-387.

Seidel, Y., Leuchttiirme in der Tabula Peutingeriana, in: M. Meyer/V. Gassner
(Hgg.), Standortbestimmung. Akten des 12. Osterreichischen Archiologentages
vom 28.2.-1.3.2008 in Wien, Wien 2010, 321-326.

Stiehle, R., Der Geograph Artemidoros von Ephesos, in: Philologus 11, 1856, 193-
244,

Stiickelberger, A., Bild und Wort. Das illustrierte Fachbuch in der antiken Naturwis-
senschaft, Medizin und Technik, Mainz 1994.

Stiickelberger, A., Das Gesamtbild der Oikumene, in: A. Stiickelberger/F. Mittenhuber
(Hgg.), Klaudios Ptolemaios Handbuch der Geographie. Ergdnzungsband mit einer
Edition des Kanons bedeutender Stidte, Basel 2009, 254-267.

Talbert, R.J.A., Kartographie, in: DNP VI, 1999, 302-307.

Talbert, R.J.A., Rome’s Marble Plan and Peutinger’s Map: Continuity in Cartographic
Design, in: F. Beutler/W. Hameter (Hgg.), Eine ganz normale Inschrift ..., Wien
2005, 627-634.

Talbert, R.J.A., Peutinger’s Roman Map: The Physical Landscape Framework, in: M.
Rathmann (Hg.), Wahrnehmung und Erfassung geographischer Rdume in der
Antike, Mainz 2007, 221-230.

Talbert, R.J.A., Greek and Roman Mapping: Twenty-First Century Perspectives, in:
R.J.A. Talbert/R.W. Unger (Hgg.), Cartography in Antiquity and the Middle Age.
Fresh Perspectives, New Methods, Leiden/Boston 2008, 9-27.

Talbert, R.J.A., Rome’s World. The Peutinger Map Reconsidered, Cambridge 2010.

Talbert, R.J.A., The Unfinished State of the Map: What is Missing, and Why?, in: C.
Gallazzi/B. Kramer/S. Settis (Hgg.), Intorno al Papiro di Artemidoro II. Geografia
e Cartografia, Milano 2012, 185-196.

Tomaschek, W., Zur historischen Topographie von Persien, Teil 1: Die Stralenziige
der Tabula Peutingeriana, Wien 1883.

Weber, E., Tabula Peutingeriana. Codex Vindobonensis 324, Graz 1976.
Weber, E., Die Tabula Peutingeriana, in: Antike Welt 15, 1984, 3-8.



Tabula Peutingeriana 123

Weber, E., Zur Datierung der Tabula Peutingeriana, in: H.E. Herzig/R. Frei-Stolba
(Hgg.), Labor omnibus unus, Stuttgart 1989, 113-117.

Weber, E., Pomponius Mela und die Tabula Peutingeriana, in: K. Strobel (Hg.), Die
Geschichte der Antike aktuell: Methoden, Ergebnisse und Rezeption, Laibach
2005, 231-240.

Weber, E., Die Spuren des frilhen Christentums in der Tabula Peutingeriana, in: R.
Harreither u.a. (Hgg.), Akten des 16. Internationalen Kongresses fiir christliche
Archiologie, Bd. 1, Wien 2006a, 775-781.

Weber, E., Areae Fines Romanorum, in: R. Rollinger/B. Truschnegg (Hgg.), Altertum
und Mittelmeerraum: Die antike Welt diesseits und jenseits der Levante, Stuttgart
2006b, 219-228.

Weber, E., Ein neues Buch und die Datierungsprobleme der Tabula Peutingeriana, in:
Tyche 27, 2012, 209-216.



