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Die vorliegende Untersuchung zu Kindern mit erhéhtem Férderbedarf in den Kindertagesein-
richtungen und Grundschulen ist ein Projekt, das in Kooperation zwischen dem Zentralinstitut
fur Ehe und Familie in der Gesellschaft (ZFG) und dem Amt fur Jugend und Familie sowie dem
Amt fur Kinderbetreuung und -bildung der Stadt Ingolstadt durchgefuihrt wurde.

Das Projekt konnte nur durch die Mitwirkung vieler Beteiligter gelingen. lhnen allen gilt der
Dank fur ihre Unterstitzung und die konstruktive Zusammenarbeit. Das Projektteam méchte
sich insbesondere bedanken bei:

den Personen, die an der Befragung teilgenommen haben,

einer Grundschullehrerin sowie Personen aus dem Beraterzentrum fur Grund- und Mittel-
schulen der Stadt Ingolstadt, die vorab den Fragebogen evaluiert haben,

der Erziehungs- und Familienberatung der Caritas in Ingolstadt sowie dem Gesundheits-
amt fUr das Bereitstellen wichtiger Zahlen und Dokumente,

Jun.-Prof. Dr. Barbara Lenzgeiger und ihren Mitarbeitenden,

dem Staatlichen Schulamt der Stadt Ingolstadt,

den Kolleginnen und Kollegen der Stadt Ingolstadt, insbesondere beim Amt fiir Jugend
und Familie und beim Amt fir Kinderbetreuung und -bildung,

dem ehemaligen Oberblrgermeister der Stadt Ingolstadt Dr. Christian Scharpf und dem
aktuellen Oberblrgermeister der Stadt Ingolstadt Dr. Michael Kern,

den berufsmaRigen Stadtraten Marc Grandmontagne und Isfried Fischer sowie

allen, die an der Universitat sowie in der Stadt Ingolstadt tatkraftig mitgeholfen haben.

Das Projekt wurde von der Stadt Ingolstadt in Auftrag gegeben.
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Um die Situation von Kindern mit erhdhtem Férderbedarf in den Kindertages-
einrichtungen und Grundschulen der Stadt Ingolstadt zu analysieren, wurden
im Frihjahr 2025 Onlineumfragen unter den padagogischen Mitarbeitenden
der Kindertageseinrichtungen und den Lehrkraften an den Grundschulen
durchgefiihrt. Diese Befragungen sollten verlassliche Daten zu Kindern mit
integrativer Mallnahme bzw. Eingliederungshilfe, Kindern in inklusiver Be-
schulung sowie Kindern, die ahnliche oder weitere Auffalligkeiten zeigen, lie-
fern. Dabei wurden jeweils auch die vorhandenen Férdermal3nahmen und
der Bedarf evaluiert. Ein besonderes Augenmerk lag auf den Sprachférder-
kursen wie dem Vorkurs Deutsch. Die Ergebnisse der Befragung sollen not-
wendige MaRnahmen zur Unterstltzung von Kindern mit erhéhtem Forder-
bedarf aufzeigen und damit zu einer Weiterentwicklung im Bereich der Kin-
dertageseinrichtungen und Grundschulen, von der sowohl die Kinder als
auch die padagogischen Mitarbeitenden und Lehrkrafte profitieren, beitra-
gen. Die Verteilung der personalisierten Zugangslinks zur Onlineumfrage er-
folgte Uber die jeweilige Einrichtungs- bzw. Schulleitung.

Fur die Analysen im Rahmen dieser Studie konnten die Antworten von 236
padagogischen Mitarbeitenden aus den Kindertageseinrichtungen herange-
zogen werden.

Die Datenauswertung im Rahmen der Befragung an Grundschulen beruht
auf 146 Antworten der Lehrkrafte bzw. Forder- und Fachlehrer/-innen.

Im Hinblick auf Kinder mit integrativen Malinahmen bzw. Eingliederungshil-
fen lasst sich festhalten, dass, unter Ausschluss von Ausreifern, in den Grup-
pen zwischen keinem und vier Kindern mit integrativen MaBnahmen bzw.
Eingliederungshilfen unter drei Jahren und zwischen keinem und acht Kin-
dern mit ebendiesen Malknahmen im Alter von drei Jahren und alter vorhan-
den sind. Insgesamt werden 245 Kinder mit integrativen MalRnahmen in der
Befragung angegeben.

In den Grundschulen liegt die Anzahl an Kindern mit sonderpadagogischem
Forderschwerpunkt je Klasse zwischen keinem und sechs Kind(ern). Mit No-
tenschutz bzw. Nachteilsausgleich sind innerhalb einer Klasse ebenfalls bis
zu sechs Kinder gleichzeitig vertreten.

Neben den Kindern, die Unterstiitzungsleistungen wie integrative Maf3nah-
men oder Eingliederungshilfen erhalten, gibt es auch Kinder, die ahnliche
Auffalligkeiten aufweisen, aber keinen Forderstatus innehaben. Es werden in
den Kindertageseinrichtungen insgesamt 146 solche Kinder unter drei Jah-
ren und 789 im Alter von drei Jahren und &lter angegeben. Damit ergeben
sich insgesamt 935 Kinder. Dies entspricht einem Anteil von 26,8 % an der
in der Befragung enthaltenen Gesamtkinderanzahl.

In den Grundschulen sind, neben den Kindern, die einen sonderpadagogi-
schen Férderbedarf aufweisen oder Notenschutz oder Nachteilsausgleich er-
halten, ebenfalls weitere Kinder in den verschiedenen Bereichen auffallig.
Die Gesamtanzahl der angegebenen Kinder mit Auffalligkeiten in den Grund-
schulen der Stadt Ingolstadt betragt 953, dies entspricht 31,6 % aller in der
Befragung angegebenen Kinder.



Zur Férderung bestehen verschiedene MalRnahmen, die von den Kindern ge-
nutzt werden kdnnen. Die drei haufigsten MaRnahmen in den Kindertages-
einrichtungen, die mindestens ein Kind mit Auffalligkeiten aus den Gruppen
wahrnimmt, sind die Beratung seitens eines heilpadagogischen Fachdiens-
tes, logopadische bzw. sprachtherapeutische Malihahmen und heilpddago-
gische MalRnahmen. Am seltensten genutzt wird die Individualbegleitung.

Der grofite weitere Bedarf besteht aus Sicht der padagogischen Mitarbeiten-
den bei den Kindern an Logopadie. Darauf folgen Ergotherapie und die Un-
terstlitzung durch eine heilpddagogische Fachkraft, Beratung durch einen
heilpadagogischen Fachdienst sowie die heilpadagogischen Malkhahmen im
Allgemeinen.

In den Klassen der Grundschulen in Ingolstadt sind die verbreitetsten Mal}-
nahmen die Hilfe von Schulpsychologen und -psychologinnen, die Unterstut-
zung durch Férderlehrer/-innen und durch Beratungslehrkrafte. Am seltens-
ten angegeben werden physiotherapeutische und heilpddagogische MaR-
nahmen.

Zusatzlich werden aus Sicht der Befragten haufig die Unterstiitzung durch
Foérderlehrer/-innen oder von Schulpsychologen und -psychologinnen bend-
tigt. Auch die Beratung durch Beratungslehrkrafte wird oftmals zusatzlich als
adaquate MaRnahme angesehen.

In den Kindertageseinrichtungen fihlen sich fast 64 % der padagogischen
Mitarbeitenden zumindest belastet, 31,5 % von ihnen geben sogar eine
starke Belastung an. In den Schulen zeigt sich ein ahnliches Bild: 39,8 % der
Befragten geben ,belastet und 38,1 % ,stark belastet* an. Das bedeutet,
dass 77,9 % der Mitarbeitenden mindestens belastet sind.

In beiden Institutionen sind dabei die Auffélligkeiten im sozial-emotionalen
Bereich und die sprachlichen Auffalligkeiten besonders belastend und her-
ausfordernd.

Geeignete Malinahmen fiir eine Entlastung sind aus Sicht der Befragten vor
allem Coaching und Supervision. Beide MalRnahmen kommen derzeit noch
wenig zur Anwendung, werden aber flr die Zukunft von sehr vielen der Be-
fragten gewiinscht.



In den Kindertageseinrichtungen und Grundschulen der Stadt Ingolstadt hat die Zahl an Kin-
dern mit einem erhdhten Férderbedarf bzw. entwicklungsbezogenen Auffalligkeiten in den letz-
ten Jahren kontinuierlich zugenommen (Foidl und Gronauer 2023; Stadt Ingolstadt - Jugend-
hilfeausschuss 2023). So bendtigten im Jahr 2023 von den rund 6.400 Kindern, die in In-
golstadt eine Kindertageseinrichtung besuchten, durchschnittlich 236 Kinder einen speziellen
Integrativplatz, der den Kindern eine starkere Unterstlitzung und Betreuung zusichert (Stadt
Ingolstadt - Amt fir Kinderbetreuung und -bildung 2024).

Diese Unterstitzungsmalnahmen sind fir Kinder mit geistigen oder kérperlichen Behinderun-
gen aktuell durch das SGB IX abgesichert. In § 1 heillt es (SGB IX, vom 23.12.2016):

~Menschen mit Behinderungen oder von Behinderung bedrohte Menschen erhal-
ten Leistungen nach diesem Buch und den flir die Rehabilitationstréager geltenden
Leistungsgesetzen, um ihre Selbstbestimmung und ihre volle, wirksame und
gleichberechtigte Teilhabe am Leben in der Gesellschaft zu férdern, Benachteili-
gungen zu vermeiden oder ihnen entgegenzuwirken. Dabei wird den besonderen
Bediirfnissen von Frauen und Kindern mit Behinderungen und von Behinderung
bedrohter Frauen und Kinder sowie Menschen mit seelischen Behinderungen oder
von einer solchen Behinderung bedrohter Menschen Rechnung getragen.”

Kinder, die aufgrund von seelischen Behinderungen, gesonderte Hilfen bendtigen, erhalten
diese Uber das SGB VIl und damit die Kinder- und Jugendhilfe. In § 35a, Satz 1 und 2 wird
dazu festgehalten (SGB VIII, vom 11.09.2012):

»(1) Kinder oder Jugendliche haben Anspruch auf Eingliederungshilfe, wenn

1. ihre seelische Gesundheit mit hoher Wahrscheinlichkeit ldanger als sechs Mo-
nate von dem fiir ihr Lebensalter typischen Zustand abweicht, und

2. daher ihre Teilhabe am Leben in der Gesellschaft beeintréchtigt ist oder eine
solche Beeintrachtigung zu erwarten ist.”

Die Trennung der Unterstitzungsleistungen in verschiedene Gesetzbucher wurde bereits viel-
fach diskutiert und es gibt Bestrebungen, diese zu Gberwinden und alle MalRhahmen in die
Zustandigkeit der Kinder- und Jugendhilfe zu Gibergeben, um somit eine ganzheitliche Persén-
lichkeitsentwicklung der jungen Menschen in den Fokus zu ricken. Am 20.12.2024 wurde
dazu auch das Kinder- und Jugendhilfeinklusionsgesetz im Bundesrat vorgestellt. Inwiefern
eine Weiterbearbeitung des Vorhabens erfolgt, wird sich in den nachsten Jahren zeigen.

Neben den Kindern, bei denen entsprechende Bedarfe diagnostiziert und Hilfen eingeleitet
wurden, berichten die Einrichtungen und andere Akteure im Bereich von Kinderbetreuung und
Bildung zudem von einer steigenden Zahl an Kindern mit vergleichbaren Auffalligkeiten, bei
denen allerdings bisher kein Antrag auf UnterstitzungsmalRnahmen vorgenommen wurde.
Dazu zahlen insbesondere auch Kinder mit Sprachauffalligkeiten, deren Anteil sich bei den
Schuleingangsuntersuchungen des Ingolstadter Gesundheitsamts von 10,7 % im Jahr 2018
auf 22,0 % im Jahr 2023 mehr als verdoppelt hat (Stadt Ingolstadt - Gesundheitsamt 2024a).
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Doch was lasst sich unter Kindern mit Auffalligkeiten einordnen? Der Psychologe Prof. Dr.
Klaus Frohlich-Gildhoff, der bis 2020 die Professur fiir Entwicklungspsychologie und Klinische
Psychologie an der Evangelischen Hochschule Freiburg innehatte, Dr. Rieke Hoffer, welche
die Professur fur Soziale Arbeit im Kontext von Kindheit, Jugend und Familie der Hochschule
Koblenz besetzt, und Prof. Dr. Maike Rénnau-Bdse, die Leiterin des Studiengangs Padagogik
der Kindheit an der Evangelischen Hochschule Freiburg, verweisen auf den starken Bezug zu
bestimmten Normen, die die Abweichung erst sichtbar machen:

»Verhaltensweisen von Kindern (und Erwachsenen) werden immer in
Relation zu einer sozialen Norm gesetzt: Wenn beispielsweise ein Kind im
letzten Kindergartenjahr in der Lage ist, beim Morgenkreis entsprechend den
Regeln der Gruppe teilzunehmen, so liegt dies im Rahmen der erwarteten
Entwicklungsméglichkeiten des Kindes, es liegt nicht >aul3erhalb« der Norm —
sondern in diesem Fall innerhalb der Norm-Vorstellungen der Fachkréfte in
der Einrichtung. Wenn ihm dies nicht gelingt, verst63t es gegen diese Norm, es
fallt »auffallig« aus der Norm heraus.” (Frohlich-Gildhoff et al. 2021)

Die Auffalligkeit entsteht dann, wenn ein Kind haufig gegen bestimmte erwartete Bezugs-
punkte der sozialen Gruppe (in diesem Fall der Kindertageseinrichtung) verstoft. Die Auffal-
ligkeiten bedeuten also keine festgelegte Eigenschaft, sondern kdnnen in anderen sozialen
Kontexten unterschiedlich wahrgenommen und je nach Auslegung und Verstandnis dort auch
als nicht von der Norm abweichend, d. h. als unaufféllig, eingeschatzt werden (Fréhlich-Gild-
hoff et al. 2021).

Die Befragung fokussiert dementsprechend Kinder mit Auffalligkeiten, die aus Sicht der pada-
gogischen Mitarbeitenden bzw. der Lehrkrafte einen erhéhten Férder- und Betreuungsbedarf
aufweisen, der z. B. entsprechendes zusatzliches Personal und/oder externe Dienste zur Un-
terstlitzung erfordern wirde. Das Fehlen der Hilfeleistungen kann sowohl negative Auswirkun-
gen auf die Entwicklung des betreffenden Kindes haben, da dieses nicht optimal geférdert
wird, als auch zu einer Uberlastung des padagogischen Personals oder der Lehrkréfte fihren.

Die Thematik besitzt also fur alle Beteiligten eine hohe Relevanz. Da Kinder mit erhdhtem
Forderbedarf ohne integrative Mallnahme bzw. Eingliederungshilfe oder Kinder ohne sonder-
padagogischen Forderbedarf statistisch nicht erfasst werden, sind bisher keine qualifizierten
Aussagen zum Ausmald dieses Phanomens méglich. Dieses Forschungsprojekt soll diesen
Umstand andern und verlassliche Daten zu den Kindern mit integrativer MalRnahme bzw. Ein-
gliederungshilfe, zu den Kindern in inklusiver Beschulung sowie zu den Kindern, die ahnliche
oder weitere Auffalligkeiten zeigen, liefern. Um die Situation und Férderung der Kinder sowie
der padagogischen Mitarbeitenden und Lehrkrafte einschatzen zu kénnen, werden zudem die
fur die Kinder vorhandenen Férdermalinahmen und der Bedarf sowie die Belastungssituation
der Mitarbeitenden evaluiert.



Die vorliegende Studie liefert der Stadt Ingolstadt als Auftraggeberin eine umfassende Daten-
grundlage zur Situation der Kinder mit erhéhtem Forderbedarf in den Kindertageseinrichtun-
gen und Grundschulen, die in der Stadt anséassig sind.

Basierend auf den Ergebnissen der Studie kdnnen in der Stadt Ingolstadt die MalRnahmen zur
Forderung von Kindern mit besonderem Férderbedarf bzw. Auffalligkeiten im Allgemeinen wei-
terentwickelt sowie dadurch auch Moglichkeiten der besseren Unterstitzung der padagogi-
schen Mitarbeitenden und Lehrkrafte erreicht werden.

Im Folgenden werden, nach einer detaillierteren Vorstellung des Projektdesigns und der be-
stehenden Daten zu Kindern mit erhéhtem Forderbedarf in der Stadt Ingolstadt, die Ergebnisse
der empirischen Erhebungen dargestellt.
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Mit diesem Projekt soll untersucht werden, wie sich die Situation von Kindern mit erhdhtem
Forderbedarf in den Ingolstadter Betreuungs- und Bildungseinrichtungen gestaltet. Mit einer
Befragung von padagogischen Mitarbeitenden in den Kindertageseinrichtungen und Lehrkraf-

ten in den Grundschulen sollen genauere Informationen und belastbare Zahlen zu Kindern mit
erhdhtem Forderbedarf oder Auffalligkeiten generiert werden. Ziel der durchgefiihrten Erhe-
bungen ist es, eine Datengrundlage uber die Situation von Kindern mit erhdhtem Férderbedarf
in den Ingolstadter Kindertageseinrichtungen und Grundschulen zu schaffen.

Im Mittelpunkt des Erkenntnisinteresses stehen die folgenden Fragen:

Wie viele Kinder mit integrativer Malnahme bzw. Eingliederungshilfe sind in den Grup-
pen der Kindertageseinrichtungen und wie viele Kinder mit sonderpadagogischem For-
derbedarf bzw. mit Notenschutz oder Nachteilsausgleich sind in den Klassen der
Grundschulen vorhanden und welche Bedarfe weisen diese Kinder auf?

Wie viele weitere Kinder mit ahnlichen oder weiteren Auffalligkeiten besuchen die
Gruppen oder Klassen und welche Auffalligkeiten zeigen die Kinder?

Was sind die Griinde daflir, dass trotz der Auffalligkeiten keine integrative Ma3nahme
bzw. Eingliederungshilfe oder kein sonderpadagogischer Férderbedarf bzw. Noten-
schutz oder Nachteilsausgleich vorliegt?

Welche Malinhahmen zur Férderung der Kinder mit Auffalligkeiten sind vorhanden und
wie werden sie genutzt?

Wie ist der weitere Bedarf an Unterstiitzungsmaflinahmen?

Wie ist der Bedarf und wie ist das Angebot an Vorkursen Deutsch bzw. Kursen wie
Deutsch als Zweitsprache?

Was sind die Griinde dafir, dass manche Kinder die notwendigen Unterstiitzungsmal3-
nahmen nicht erhalten?

Wie ist die Belastungssituation der padagogischen Mitarbeitenden bzw. Lehrkrafte an-
gesichts der Kinder mit Auffalligkeiten? Welche MaRnahmen gibt es zur Starkung der
Resilienz der padagogischen Mitarbeitenden bzw. Lehrkrafte?

Was wunschen sich die padagogischen Mitarbeitenden bzw. Lehrkrafte fir sich per-
sonlich sowie flr die Kinder mit Auffalligkeiten, um eine bessere Fdrderung zu ermog-
lichen?

Welche Ansatze ergeben sich flr die Verantwortlichen in der Stadt Ingolstadt auf
Grundlage der Studienergebnisse? Welche Punkte kdénnen zukinftig bericksichtigt
werden?
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Es wurden zwei Befragungen durchgeflihrt. Die eine Umfrage wurde fiir die padagogischen
Mitarbeitenden in den Kindertageseinrichtungen und die andere fur die Lehrkrafte und Fach-
und Forderlehrer/-innen in den Grundschulen konzipiert. Beide Erhebungen wurden in Form
von Onlineumfragen durchgeflihrt. Sie dhneln sich thematisch, um eine Vergleichbarkeit zu
ermdglichen. So enthalten sie jeweils Fragen zu Kindern mit integrativer Manahme bzw. Ein-
gliederungshilfe oder sonderpadagogischem Forderbedarf, zu weiteren Kindern mit Auffallig-
keiten, zum gegenwartigen Nutzungsverhalten der FérdermaRnahmen, dem diesbeztiglichen
Bedarf und zu den Bedurfnissen und Winschen der padagogischen Mitarbeitenden und Lehr-
krafte. Im Fragebogen fur die Grundschulen wurde bei den Arten der Auffalligkeiten an einigen
Stellen weiter differenziert als im Kita-Bereich.

Um die Situation der Kinder mit erhdhtem Foérderbedarf in den Kindertageseinrichtungen ab-
schatzen zu kénnen, wurden im Rahmen der Onlineumfrage alle Personen, die mit den Kin-
dern arbeiten, sowie die Leitungen der Einrichtungen befragt. Der Link zu dieser Umfrage
wurde den entsprechenden Personen von ihrer Einrichtungsleitung per E-Mail zugeschickt.
Die Leitungen hatten die entsprechende Anzahl an Links vorher vom Amt fiir Kinderbetreuung
und -bildung der Stadt Ingolstadt erhalten.

Die Umfrage war dabei teilstandardisiert gestaltet, d. h. sie bestand zum grofRen Teil aus Fra-
gen mit vorgegebenen Antwortmoéglichkeiten, an einigen Stellen konnten die Personen aber
auch Freitextangaben machen.

Gegenstand der Umfrage waren u. a. folgende Themenbereiche:
e Kinder mit erhhtem Forderbedarf
e Mafnahmen zur Férderung von Kindern mit erhéhtem Foérderbedarf
o Belastungssituation der Mitarbeitenden und Wiinsche fir die Arbeit mit den Kindern
e Demografische Angaben
e Angaben zur Kindertageseinrichtung

Der Link zur Befragung wurde den Mitarbeitenden in den Kindertageseinrichtungen Mitte Feb-
ruar 2025 zugeschickt. Danach hatten sie bis Ende Marz Zeit, die Umfrage auszufillen.

Die Zielgruppe der Befragung an den Grundschulen waren die Lehrkrafte, die Fach- und For-
derlehrer/-innen und die Schulleitungen, die an den Grundschulen in der Stadt Ingolstadt tatig
sind.

Wie bei der Befragung in den Kindertageseinrichtungen wurde ein teilstandardisierter Frage-
bogen verwendet, der aus geschlossenen Fragen, Hybridfragen (d. h. Fragen mit gréfdtenteils
vorgegebenen Antwortmoglichkeiten, aber auch der Moglichkeit, noch weitere Dinge in eige-

nen Worten zu erganzen) und offenen Fragen bestand.
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In der Befragung an den Grundschulen wurden folgende Bereiche thematisiert:
e Kinder mit erhdhtem Forderbedarf
¢ MalRnahmen zur Férderung von Kindern mit erhéhtem Férderbedarf
e Belastungssituation der Lehrkrafte und Wiinsche fir die Arbeit mit den Kindern
o Demografische Angaben
e Angaben zur Grundschule

Wie bei der Befragung in den Kindertageseinrichtungen handelte es sich auch hierbei um eine
Onlineumfrage. Die Links wurden den Lehrkraften sowie Fach- und Forderlehrer/-innen von
ihrer Schulleitung, die diese vom Schulamt der Stadt Ingolstadt erhielt, Mitte Februar 2025
bereitgestellt. Die Teilnahme an der Umfrage war wie bei den Kindertageseinrichtungen bis
Ende Marz moglich.
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Die folgenden Abschnitte geben einen Uberblick Uber die Bevdlkerungsstruktur, die Kinderbe-
treuungsangebote in den Kindertageseinrichtungen, die Grundschulen der Stadt Ingolstadt
und die dortigen Kinder mit erhéhtem Forderbedarf oder Auffalligkeiten.

Die Stadt Ingolstadt wies zum Stichtag des 31.12.2022 141.029 Einwohner und Einwohnerin-
nen auf (Bayerisches Landesamt flr Statistik 2024d). Dazu z&hlten 9.163 Kinder unter sechs
Jahren und 11.925 Personen, die zwischen sechs und 15 Jahren alt waren (Bayerisches Lan-
desamt fur Statistik 2024d). Der Anteil der unter 15-jahrigen entspricht damit 15 % der Ge-
samtbevolkerung Ingolstadts (Bayerisches Landesamt fur Statistik 2024d).

Die Anzahl der Geburten lag in Ingolstadt, wie in Abbildung 1 sichtbar, in den letzten Jahren
bei ca. 1.500 Geburten pro Jahr (Bayerisches Landesamt fir Statistik 2025). Im Jahr 2023 ist
die Zahl der Lebendgeburten mit 1.422 erstmals seit 2016 wieder unter 1.500 Lebendgeburten
pro Jahr gesunken (Bayerisches Landesamt fiir Statistik 2025).
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Quelle: Bayerisches Landesamt fur Statistik (2025).

Die Anzahl an Kindern, die in Kindertageseinrichtungen der Stadt Ingolstadt betreut wird, be-
trug zum Stichtag 01.03.2024 6.538 (Bayerisches Landesamt flr Statistik 2024c). Mit einer
Zahl von 3.841 ist dabei Uber die Halfte der Kinder, die eine Kindertageseinrichtung besuchen,
mindestens drei und unter sechs Jahre alt, 1.539 Kinder haben ein Alter zwischen sechs und
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unter elf Jahren und 1.137 Kinder sind unter drei Jahren (Bayerisches Landesamt fur Statistik
2024c) (s. Abbildung 2).

im Alter von 11 bis unter 14 Jahren 21

im Alter von sechs bis unter elf Jahren 1.539

im Alter von drei bis unter sechs Jahren 3.841

im Alter von unter drei Jahren 1.137
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Quelle: Bayerisches Landesamt fur Statistik (2024c).

Zum 01.03.2024 gab es 117 Kindertageseinrichtungen in Ingolstadt, in denen 1.579 Personen
tatig waren, 1.180 davon mit fachpadagogischem Berufsbildungsabschluss (Bayerisches Lan-
desamt fir Statistik 2024c). Von ihnen sind mit 486 Personen knapp ein Drittel mindestens
38,5 Wochenstunden, also in Vollzeit, tatig (Bayerisches Landesamt flir Statistik 2024c). Aus
Sicht des Amts fir Kinderbetreuung und -bildung gestaltet sich die Personalsituation in den
Kindertageseinrichtungen damit weiterhin als angespannt (Stadt Ingolstadt - Amt fir Kinder-
betreuung und -bildung 2024).

Die Kindertageseinrichtungen befinden sich zum Teil in freier und zum Teil in stadtischer Tra-
gerschaft, im Jahr 2023 gab es 45 stadtische Kindertageseinrichtungen (Stadt Ingolstadt - Amt
fur Kinderbetreuung und -bildung 2024).

Wie in Abbildung 3, Abbildung 4 und Abbildung 5 sichtbar, steigen die Anzahl an Kindertages-
einrichtungen, die Anzahl an Personen, die in diesen tatig sind, sowie die Anzahl an Kindern,
die in den Kindertageseinrichtungen betreut werden, im Jahresverlauf von 2019 bis 2024 stetig
an (mit einem Ausreif3er im Jahr 2023).
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Abbildung 3: Anzahl an Kindern in den Kindertageseinrichtungen der Stadt Ingolstadt im Zeit-
verlauf (2019-2024)

Quelle: Bayerisches Landesamt fiir Statistik (2024d, 2024c).
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Abbildung 4: Anzahl an Kindertageseinrichtungen in der Stadt Ingolstadt im Zeitverlauf (2019 bis

2024)
Quelle: Bayerisches Landesamt fiir Statistik (2024d, 2024c).
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Quelle: Bayerisches Landesamt fur Statistik (2024d, 2024c).

Die Betreuungsquote' von Kindern im Alter von unter drei Jahren in der Stadt Ingolstadt lag
im Jahr 2023 bei 34,3 %. Dabei betragt die Zahl der betreuten Kinder unter drei Jahren 2023
1.496. Bei Kindern im Alter von drei bis sechs Jahren lag die Betreuungsquote bei 96,6 %. In
dieser Altersgruppe wurden 4.383 Kinder in den Ingolstadter Kindertageseinrichtungen betreut
(Stadt Ingolstadt - Amt fur Kinderbetreuung und -bildung 2024)

In der Stadt Ingolstadt gab es zum Stichtag am 01.03.2024 18 Grundschulen, zwei davon in
privater und 16 in 6ffentlicher Tragerschaft (Bayerisches Landesamt fur Statistik 2024a).

Die Anzahl an Schilern und Schilerinnen, die gesammelt fir die Grund- und Mittelschulen (in
Ingolstadt aktuell 25 Schulen) verdffentlicht wird, betrug im Schuljahr 2023/24 7.861 Schuler
und Schiilerinnen (Bayerisches Landesamt fir Statistik 2024b). Diese Kinder wurden auf 359
verschiedene Klassen aufgeteilt (Bayerisches Landesamt fiir Statistik 2024b). Die Klassen
umfassen im Schnitt 21,9 Schiler und Schiilerinnen (Bayerisches Landesamt fiir Statistik
2024b). Die Anzahl an Kindern, die sich in den Jahrgangsstufen 1 bis 4 (also in der Grund-
schule) befunden hat, betragt 5.393 (Bayerisches Landesamt fir Statistik 2024b).

An den Grund- und Mittelschulen in Ingolstadt unterrichten 542 Lehrer und Lehrerinnen (Bay-
erisches Landesamt fir Statistik 2024b). 344 von diesen Personen sind dabei hauptsachlich
an Grundschulen und 251 in Teilzeit tatig (Bayerisches Landesamt fur Statistik 2024b).

' Die Betreuungsquote gibt den Anteil der in Kindertageseinrichtungen und Kindertagespflege betreuten Kinder an
allen Kindern der entsprechenden Altersgruppe an Deutscher Bildungsserver (2023).

17



Der Anteil an Kindern in den Ingolstadter Grund- und Mittelschulen, die keine deutsche Staats-
angehdrigkeit besitzen oder nicht anderweitig im Sinne von Art. 116 des Grundgesetzes als
Deutsche gelten, betragt mit 2.120 Kindern Uber ein Viertel (Bayerisches Landesamt fir Sta-
tistik 2024b).

Von den 6.538 in den Kindertageseinrichtungen der Stadt Ingolstadt betreuten Kinder hatten
am 01.03.2024 190 eine Eingliederungshilfe nach SGB VIII oder SGB IX (Bayerisches Lan-
desamt fur Statistik 2024c). 2023 betrug die Zahl der Kinder mit einer Eingliederungshilfe nach
SGB VIl oder SGB IX in allen Ingolstadter Kindertageseinrichtungen sogar 291 (Stadt In-
golstadt - Amt fur Kinderbetreuung und -bildung 2024). Davon waren 54 Kinder in den stadti-
schen Kindertageseinrichtungen betreut (Stadt Ingolstadt - Amt fiir Kinderbetreuung und -bil-
dung 2024). 34 der 52 Kinder der stadtischen Einrichtungen mit integrativer Mallnahme bzw.
Eingliederungshilfe, also Uber 65 %, zeigten ihren besonderen Bedarf im sozial-emotionalen
Bereich, zwolf Kinder im geistigen und sechs Kinder im korperlichen Bereich (Stadt Ingolstadt
- Jugendhilfeausschuss 2023). Fur das Schuljahr 2022/23 ergibt sich aus Sicht des Amts fur
Kinderbetreuung und -bildung neben diesen Kindern, die bestéatigte Bedarfe aufweisen, bei 70
weiteren Kindern die Notwendigkeit fur eine integrative MaRnahme bzw. Eingliederungshilfe
(Stadt Ingolstadt - Jugendhilfeausschuss 2023). So beschreiben die padagogischen Mitarbei-
tenden in den Einrichtungen eine Zunahme der Entwicklungsauffalligkeiten vor allem im sozial-
emotionalen Bereich, die sich in niedriger Frustrationstoleranz bzw. Emotionsregulierung oder
fehlender Resilienz ausdriicken (Stadt Ingolstadt - Jugendhilfeausschuss 2023). Einige Kinder
haben zudem Schwierigkeiten, die Regeln der Einrichtungen zu akzeptieren (Foidl und
Gronauer 2023). Weiterhin wird von grenzverletzendem Verhalten und verbalen sowie kdrper-
lichen Angriffen der Kinder untereinander oder auf das Personal berichtet (Foidl und Gronauer
2023). Im Gegensatz dazu gibt es jedoch auch Kinder, die sich im Alltag der Kindertagesein-
richtungen vollstandig zurickziehen, keinen Kontakt zu anderen Kindern oder dem Personal
aufnehmen und auch selbst kaum ansprechbar sind oder sehr viele Angste und wenig Ver-
trauen in sich selbst haben (Foidl und Gronauer 2023). Die Erziehungs- und Familienberatung
Ingolstadt merkt bezuglich der Thematik der Auffalligkeiten auch die mangelnden Sprach-
kenntnisse der Kinder an (Foidl und Gronauer 2023). In den Kindertageseinrichtungen der
Stadt Ingolstadt gibt es 2.062 Kinder, deren vorrangig in der Familie gesprochene Sprache
nicht Deutsch ist, dies entspricht fast einem Drittel der Kinder (Foidl und Gronauer 2023; Bay-
erisches Landesamt fir Statistik 2024c).

Bei der Betrachtung der Schuleingangsuntersuchungen der Stadt Ingolstadt zeigt sich, dass
2023 57,7 % der Kinder mindestens ein Elternteil, welches eine nichtdeutsche Muttersprache
vorweist, und damit einen Migrationshintergrund hatte (Stadt Ingolstadt - Gesundheitsamt
2024a). Darunter waren 47,5 % und damit fast die Halfte Kinder, bei denen beide Elternteile
eine nichtdeutsche Muttersprache besitzen (Stadt Ingolstadt - Gesundheitsamt 2024a). Wei-
terhin zeigt im Zeitraum von 2018 bis 2023 etwa ein Finftel der Kinder im Rahmen der Schu-
leingangsuntersuchungen sprachliche Auffalligkeiten (s. Abbildung 6). Im Jahr 2023 betraf dies
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333 Kinder, also 22,0 % der zukunftigen Erstklassler und Erstklasslerinnen (Stadt Ingolstadt -
Gesundheitsamt 2024a).
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Quelle: Stadt Ingolstadt - Gesundheitsamt (2024c).

93,7 % der Kinder mit sprachlichen Auffalligkeiten bei der Schuleingangsuntersuchung 2023
hatten auch einen Migrationshintergrund (Stadt Ingolstadt - Gesundheitsamt 2024c). Aus Be-
richten der Erziehungs- und Familienberatung Ingolstadt, die die Schuleingangsuntersuchun-
gen haufig begleitet, lasst sich dazu noch erganzen, dass die Kinder neben den Schwierigkei-
ten mit der deutschen Sprache, laut Berichten ihrer Eltern, oftmals auch in ihrer Muttersprache
eine verzogerte Sprachentwicklung aufweisen? (Foidl und Gronauer 2023). 21,0 % der Kinder
bei der Schuleingangsuntersuchung im Schuljahr 2023/24 besuchten daher den Vorkurs
Deutsch, darunter 35,0 % jener Kinder, die mindestens ein Elternteil mit nichtdeutscher Mut-
tersprache haben (Stadt Ingolstadt - Gesundheitsamt 2024a).

Neben sprachlichen Auffalligkeiten zeigen sich bei 260 der 1.659 Kinder (also 15,7 %), die im
Jahr 2024 eingeschult wurden, in den Schuleingangsuntersuchungen Auffalligkeiten bezuglich
der Grobmotorik. Etwa 16,1 % der Kinder sind weiterhin auffallig in ihrer Visuomotorik (Stadt
Ingolstadt - Gesundheitsamt 2024b). Die Erziehungs- und Familienberatung erganzt, dass
auch deutliche Probleme in der Feinmotorik im Rahmen der Einschulungsuntersuchungen zu-
tage treten (Foidl und Gronauer 2023). Angesichts ihres Verhaltens zeigten 38,3 % der Kinder
in der Schuleingangsuntersuchung fur das Jahr 2024 keine Auffalligkeiten, etwa 16,5 % wur-
den als sehr zurlickhaltend eingeschatzt (Stadt Ingolstadt - Gesundheitsamt 2024b). Rund
4,2 % der Kinder hat die Mitarbeit verweigert und 85 Kinder, dies entspricht 5,1 %, zeigten

2 Dies kann jedoch im Rahmen der Schuleingangsuntersuchungen nicht nachgepriift werden, weil sich diese auf
die deutsche Sprache bezieht.

19



motorische Unruhe wahrend der Schuleingangsuntersuchung (Stadt Ingolstadt - Gesundheits-
amt 2024b).

Laut der Erziehungs- und Familienberatungsstelle in Ingolstadt sind Entwicklungsauffalligkei-
ten und seelische Probleme des jungen Menschen die Hauptgriinde fur eine Kontaktaufnahme
zur Beratungsstelle (Erziehungs- und Familienberatung Ingolstadt 2024). Dabei hat der Grol3-
teil der Familien, die die Leistungen der Erziehungs- und Familienberatungsstelle in Anspruch
nehmen, mindestens ein Kind im Kindertageseinrichtungs- oder Grundschulalter, haufiger be-
finden sich die Kinder in der Grundschule® (Erziehungs- und Familienberatung Ingolstadt
2024). Oftmals sehen sich die Familien mit multidimensionalen Problemlagen und verschiede-
nen Bedarfen konfrontiert und wirden verschiedene Unterstitzungsmaflnahmen bendtigen
(Erziehungs- und Familienberatung Ingolstadt 2024, 14). Diese erhalten sie aber aufgrund des
Mangels an Platzen bzw. Anbietern oftmals nicht bzw. nicht zeitnah (Erziehungs- und Famili-
enberatung Ingolstadt 2024).

Die Kindertageseinrichtungen stellen die Orte dar, in denen die Kinder oftmals zum ersten Mal
auflerhalb der Familie betreut werden und externe Personen die Mdglichkeit zur Einschatzung
des Entwicklungsstands und der Lebenssituation der Kinder und Familien bekommen. Dem-
entsprechend sind die Ergebnisse der dortigen Umfrage entscheidend, um verlassliche Zahlen
zu den Kindern mit Auffalligkeiten und mit besonderem Forderbedarf zu erhalten.

Im Folgenden werden zunachst der Umfang der Befragung sowie die soziodemografischen
Merkmale der befragten padagogischen Mitarbeitenden prasentiert. AnschlieRend werden die
Ergebnisse der verschiedenen thematischen Bereiche des Fragebogens (Kinder mit Auffallig-
keiten, MaBnahmen zur Férderung dieser Kinder und die Belastungssituation von padagogi-
schen Mitarbeitenden) dargestellt. Zum Ende des Kapitels wird den konkreten Rickmeldungen
und Anmerkungen der Befragten, die sich im Rahmen der offenen Fragen zu Wort melden
konnten, Raum gegeben.

Die Zielgruppe der Befragung in den Kindertageseinrichtungen stellten primar die padagogi-
schen Mitarbeitenden dar, die in Kindertageseinrichtungen in der Stadt Ingolstadt arbeiten.
Dazu gehoren Erzieher/-innen, Kinderpfleger/-innen sowie Sozial- und Kindheitspadagog/-in-
nen. 532 Personen wurden von den Einrichtungen als in Frage kommende Teilnehmer/-innen
gemeldet, sodass fur die jeweilige Anzahl pro Einrichtung Links fir die Teilnahme an der

3 Dass mehr Kinder in diesen Altersgruppen vertreten sind, kann einerseits bedeuten, dass Auffalligkeiten bei ihnen
starker auffallen und die Eltern bzw. Erziehungsberechtigten Hilfe bendétigen, gleichzeitig ist es aber auch madglich,
dass in anderen (z. B. hoheren) Altersgruppen weniger Unterstiitzung in Anspruch genommen wird, weil dies mit
mehr Scham verbunden ist oder die Eltern bzw. Erziehungsberechtigten angesichts des Jugendalters weniger in
die Problemlagen der Kinder Einblick erhalten.
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Umfrage bereitgestellt wurden.* Diese Links wurden vom ZFG in personalisierter Form gene-
riert und anschlieRend vom Amt flir Kinderbetreuung und -bildung der Stadt Ingolstadt an die
Einrichtungsleitungen verteilt, die diese anschliefend den Mitarbeitenden bereitstellten. Die-
ses Vorgehen gewahrleistete die Wahrung der Anonymitat. Die Teilnahme war ausschlief3lich
online mithilfe eines solchen personalisierten Links mdglich, sodass Mehrfachteilnahmen und
Teilnahmen von Personen aulRerhalb der Zielgruppe ausgeschlossen wurden.

Der Fragebogen umfasste 34 Fragen fiir die padagogischen Mitarbeitenden. Bei den Leitungs-
personen, die in den Gruppen tatig sind, gab es noch sechs weitere Fragen, die die gesamte
Einrichtung betreffen. Die Einrichtungsleitungen, die sich nicht oder nur in Ausnahmefallen im
Gruppendienst befinden, erhielten einen gesonderten Umfrageverlauf, in dem einrichtungs-
spezifische Fragen enthalten und Schatzungen zu den Kindern gemittelt pro Gruppe gefordert
waren. Dieser alternative Fragebogen enthielt insgesamt 29 Fragen.

An der Befragung in den Kindertageseinrichtungen haben insgesamt 236 Personen teilgenom-
men, dies entspricht 44,4 % der eingeladenen Personen.

Die padagogischen Mitarbeitenden, die an der Studie teilgenommen und die Frage nach ihrem
Geschlecht beantwortet haben, sind zu 96,6 % weiblich und nur zur 1,1 % mannlich. Die rest-
lichen 2,3 % wollten keine Angabe Uber ihr Geschlecht machen. Diese enorme Uberreprasen-
tation von Frauen kann zum einen damit erklart werden, dass Frauen generell eine héhere
Bereitschaft aufweisen, an Befragungen teilzunehmen. Zum anderen sind weibliche padago-
gische Mitarbeitende in Kindertageseinrichtungen ohnehin in der Uberzahl. In Bezug auf das
Alter ist die Gruppe der 35- bis unter 45-jahrige Personen am starksten vertreten, sie machen
31,1 % der Antworten aus (s. Abbildung 7). Darauf folgen die zweitjingste Altersgruppe (25
bis unter 35 Jahre) mit 27,7 % und die 45- bis unter 55-jahrigen mit 20,9 %. Auf die Befragten
mit einem Alter von unter 25 Jahren entfallen 10,7 % und auf die mindestens 55-jahrigen
9,6 %.

Alter 10,7 27,7 31,1 20,9 9,6

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

n=177 m Unter 25 Jahre 25 bis unter 35 Jahre 35 bis unter 45 Jahre

Angaben in % 45 bis unter 55 Jahre 55 Jahre oder alter

4 Davon waren 433 Personen aus den stadtischen und 99 Befragte aus den privaten bzw. kirchlichen Einrichtungen.
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Den Groldteil der Teilnehmenden haben den Berufsabschluss als Erzieher/-innen (63,3 %)
oder Kinderpfleger/-innen (27,7 %) erlangt. 4,0 % der Befragten sind Sozialpadagog/-innen,
1,7% Kindheitspadagog/-innen. 14,1 % geben (aulerdem) einen sonstigen Abschluss an, da-
runter sind verschiedene Fachkrafte (Integrationsfachkrafte, Fachkrafte fur Inklusion), Perso-
nen mit anderen Studienbezeichnungen (Bachelor Sozialmanagement oder Management in
Sozialberufen, Diplom Padagogik), Lehrkrafte, Personen mit anderen Ausbildungsberufen
(Fachwirt/-in fur Kita- und Hortmanagement, Ergotherapeut/-in, Sozialassistent/-in, Heilerzie-
hungspflegehelfer/-in, Gesundheits- und Kinderkrankenpfleger/-in) oder noch in der Ausbil-
dung befindliche Personen.

In Bezug auf die Arbeitszeit Iasst sich festhalten, dass rund 42,9 % der teilnehmenden pada-
gogischen Mitarbeitenden in Vollzeit arbeiten, weitere 27,1 % haben eine wochentliche Ar-
beitszeit von mehr als 30, jedoch unter 39 Stunden. Mehr als 20, aber héchstens 30 Stunden
arbeiten 19,8 %. 20 Stunden und weniger in der Woche arbeiten nur 10,2 %.

Bezlglich der Berufserfahrung weisen die abgefragten Kategorien folgende Verteilung auf:
Wie aus Abbildung 8 deutlich wird, sind 21,8 % der Personen weniger als funf Jahre, 23,0 %
funf bis unter zehn Jahre und 24,1 % zehn bis unter 20 Jahre im Beruf tatig. 20 Jahre und
langer Berufserfahrung besitzen 31,0 % der Befragten. 13,7 % der Teilnehmenden geben wei-
terhin an, dass sie 20 Jahre und mehr in der Kindertageseinrichtung tatig sind, in der sie auch
aktuell arbeiten. 30,3 % sind zwei bis weniger als funf Jahre und 20,0 % unter zwei Jahren
sowie 23,4 % funf bis unter zehn Jahren in dieser beschaftigt.

Zeit in derzeitiger Einrichtung 50,3 23,4 12,6 13,7
n=175

Angaben in %

Zeit im derzeitigen Beruf 21,8 23,0 241 31,0
n=174
Angaben in %
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Weniger als funf Jahre 5 Jahre bis weniger als 10 Jahre

10 Jahre bis weniger als 20 Jahre m 20 Jahre und mehr

Die Einrichtungsart stellt dabei zum Uberwiegenden Teil (72,2 %) ein Kindergarten und zu rund
27,4 % eine Kinderkrippe dar. Etwa 0,5 % der Teilnehmenden sind im Schulkindergarten tatig.
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Mit 38,9 % haben sich vergleichsweise viele Personen beteiligt, die in einer Kindertagesein-
richtung im Sdden Ingolstadts (in den Bezirken Sid, Stidwest und Minchener Stralle) tatig
sind (s. Abbildung 9). Am wenigsten sind mit 14,9 % die Bezirke West und Friedrichshofen-
Hollerstauden sowie mit 15,4 % die Bezirke Nordost, Siidost und Mailing vertreten.®

n =221

Angaben in %

Stadtteil von Ingolstadt 15,4 38,9 14,9

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Nord (Mitte; Nordwest; Etting; Oberhaunstadt) m Ost (Nordost; Stdost; Mailing)
Sid (Stdwest; Sid; Minchner StralRe) West (West; Friedrichshofen-Hollerstauden)

Der Trager der Kindertageseinrichtung ist bei 149 Befragten (67,1 %) die Stadt Ingolstadt und
bei 73 Personen (32,9 %) ein freier oder kirchlicher Trager. Die hdchste Funktion der Befragten
ist dabei zu 13,7 % Einrichtungs- bzw. Gesamtleitung und zu 12,8 % stellvertretende Einrich-
tungsleitung bzw. Fachbereichsleitung. Eine Gruppenleitung innezuhaben, stellt fur 33,2 % die
héchste Funktion dar, 21,3 % sind padagogische Fach- und 19,0 % padagogische Ergan-
zungskrafte. Bei den Personen, die keine Leitungsfunktion besitzen, ist der Grofteil der Teil-
nehmenden (68,6 %) aus den stadtischen Einrichtungen. Die Leitungen, die teilgenommen
haben, sind jedoch hauptsachlich (zu 62,1 %) von den privaten und kirchlichen Tragern. Die
Einrichtungsleitungen sind mit grof3er Mehrheit nicht oder selten in den Gruppen tatig (58,9 %
geben an, nur in Ausnahmefallen in der Gruppe zu sein, 10,7 % sind dies nie).

Bezuglich der Kinderanzahl in den Gruppen lasst sich eine grol3e Varianz feststellen. So liegt
die GruppengréfRe der Gruppen, in denen ausschlief3lich Kinder unter drei Jahren betreut wer-
den, zwischen elf und 18 Kindern. Die durchschnittliche Anzahl an Kindern in diesen Gruppen
betragt 12,5. Die Gruppen, die nur Kinder im Alter von mindestens drei Jahren enthalten, ha-
ben eine durchschnittliche GruppengréfRe von 22 Kindern. Diese variiert zwischen kleinen
Gruppen mit finf Kindern bis hin zu Gruppen mit 50 Kindern. Bei altersgemischten Gruppen
sind im Schnitt 8,4 Kinder unter drei Jahren und 10,1 Kinder im Alter von mindestens drei
Jahren vorhanden, sodass die GruppengrofRen in diesen Fallen ahnlich zu den Gruppen sind,
in denen ausschliellich Kinder im Alter von drei Jahren und alter sind.

5 Dass sich aus dem Siiden von Ingolstadt mehr Personen beteiligt haben, ist nicht (iberraschend, da aus diesen
Gebieten mehr Personal in den Einrichtungen gemeldet wurde und damit haufiger die Moglichkeit zur Teilnahme
besteht. Demzufolge miissten jedoch die Stadtteile Nord und West am zweithaufigsten vertreten sein und der Osten
geringere Teilnahmequoten aufweisen. Dies ist jedoch nicht der Fall, der Osten hat mit 15,4 % der Befragten ahn-
liche Beteiligung wie die westlichen Bezirke mit 14,9 %.
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Die Hauptthematik und damit auch den Hauptteil der Befragung bildeten die Kinder mit erhéh-
tem Forderbedarf, wobei sowohl Kinder mit integrativen MalRnahmen und Eingliederungshilfen
als auch Kinder mit ahnlichen Auffalligkeiten, die bisher keine formalisierten Unterstiitzungs-
mafnahmen erhalten, berlcksichtigt werden sollten.

Zunachst zu den allgemeinen Zahlen der Kinder: In der Stichprobe werden 3.490 Kinder be-
trachtet, sie bilden die Gesamtanzahl als Referenzgruppe®.

Von dieser Gesamtanzahl haben 117 Kinder Auffalligkeiten im Bereich der Gesundheit. Das
entspricht einem Anteil von 3,4 %. Bezogen auf die einzelnen Gruppen lasst sich feststellen,
dass 53,5 % der Befragten angibt, kein Kind mit diesbeztiglichen Auffalligkeiten in der eigenen
Gruppe zu haben, 8,1 % haben mindestens ein Kind unter drei und 25,0 % mindestens ein
Kind im Alter von drei Jahren oder alter mit gesundheitlichen Auffalligkeiten. Die tbrigen Per-
sonen kdnnen dies nicht beurteilen.

Familiare und psychosoziale Belastungen spielen, bezogen auf die Gesamtanzahl, aus Sicht
der Befragten bei 23,3 % der Kinder eine Rolle, absolut werden 813 Kinder angegeben. In den
einzelnen Gruppen gestaltet sich die Situation dabei so, dass insgesamt 76,8 % der Teilneh-
menden auswahlen, mindestens ein Kind mit diesen Auffalligkeiten in ihrer Gruppe zu haben.
60,7 % der Befragten geben dabei an, mindestens ein Kind im Alter von drei Jahren und alter
mit diesen Auffalligkeiten in der Gruppe zu haben, und 19,6 % haben mindestens ein Kind mit
diesen Auffalligkeiten unter drei Jahren in der Gruppe.

Die Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit und angesichts familidrer und psychosozialer
Belastungen wurden fur alle Kinder erfragt (unabhangig davon, ob sie integrative MalRnahmen
bzw. Eingliederungshilfen erhalten oder nicht). Bei den weiteren Auffalligkeiten werden nur die
Kinder erfasst, die keine Unterstitzung in Form von integrativen Maf3nahmen oder Eingliede-
rungshilfen besitzen, aber dhnliche Auffalligkeiten aufweisen.

Motorische Auffalligkeiten betreffen dabei in der Befragung 362 Kinder, das sind 10,4 % der
Gesamtkinderanzahl. Bei der Betrachtung der einzelnen Gruppen sind in 53,5 % der Gruppen
mindestens ein Kind im Alter von drei Jahren und alter sowie in 19,5 % der Gruppen mindes-
tens ein Kind unter drei Jahren mit diesen Auffalligkeiten vorhanden. Daraus lasst sich schlie-
Ren, dass in den einzelnen Gruppen immer nur wenige Kinder mit motorischen Auffalligkeiten
zu finden sind und sie daftur auf viele Gruppen verteilt sind.

Die Haufigkeit von Kindern mit sensorischen Auffalligkeiten bewegt sich in einem ahnlichen
Bereich: Hier werden insgesamt 392 Kinder, also 11,2 % der Gesamtzahl, von den padagogi-
schen Mitarbeitenden eingeordnet. Bezogen auf die einzelnen Gruppen geben 68,4 % der
Teilnehmenden an, mindestens ein solches Kind mit sensorischen Auffalligkeiten in ihrer
Gruppe zu haben.

6 Hierbei muss darauf hingewiesen werden, dass es mdglich ist, dass einige Gruppen mehrfach beschrieben wer-
den, wahrend andere unberiicksichtigt bleiben. Die Gesamtanzahl und die Anzahl der jeweiligen Auffalligkeiten
stellen also kein abschlielRendes Ergebnis der Situation in Ingolstadt dar, geben jedoch einen Eindruck Uber die
Tendenzen und Verteilungen.
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Kinder mit kognitiven Auffalligkeiten machen mit einer absoluten Anzahl von 444 12,7 % der
gesamten Kinder der Stichprobe aus, in den einzelnen Gruppen verneinen 18,5 % der Befrag-
ten ein Vorhandensein ebendieser Kinder, weitere 5,7 % koénnen dies nicht beurteilen.

Am haufigsten der weiteren Auffalligkeiten sind sprachliche Auffalligkeiten in den Einrichtun-
gen auffindbar. Die padagogischen Mitarbeitenden geben insgesamt 783 Kinder mit sprachli-
chen Auffalligkeiten an. Das entspricht 22,4 % aller Kinder. 25,9 % der Teilnehmenden geben
dabei an, mindestens ein Kind mit solchen Auffalligkeiten unter drei Jahren in ihrer Gruppe zu
haben und weitere 73,4 % mindestens eines im Alter von drei Jahren und alter.

Sozial-emotionale Auffalligkeiten zeigen aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden 634 Kin-
der, also 18,2 % der Gesamtzahl. In den jeweiligen Gruppen sind bei 23,4 % mindestens ein
Kind unter drei Jahren und bei 65,8 % mindestens eines im Alter von drei Jahren oder alter
mit sozial-emotionalen Auffalligkeiten vorhanden.’

Abbildung 10 gibt einen Uberblick tiber die Angaben zu Kindern mit Auffalligkeiten in den Kin-
dertageseinrichtungen.

Kinder mit Auffalligkeiten gesamt 26,8
familiar und psychosozial 23,3
sprachlich 22,4
sozial-emotional 18,2
kognitiv 12,7
sensorisch 11,2
motorisch 10,4
gesundheitlich 3,3

) 5 10 15 20 25 30
Gesamtkinderanzahl = 3.490

Anteil an Kindern mit Auffalligkeiten an Gesamtkinderanzahl
Angaben in %

7 Es wurde flr jede Auffalligkeit Giberpriift, ob das Vorhandensein von Kindern mit den jeweiligen Auffalligkeiten im
Zusammenhang mit dem Stadtteil, in dem sich die Einrichtung befindet, oder dem Trager steht. Es konnten in den
meisten Fallen keine signifikanten Effekte gefunden werden. Die Kinder mit motorischen Auffalligkeiten sind jedoch
(in einem Alter von drei Jahren und &lter) haufiger in den 6stlichen und nérdlichen Stadtteilen und allgemein anteilig
ofter in kirchlicher oder privater Tragerschaft zu finden. Auch das Vorhandensein von Kindern mit sensorischen
Auffalligkeiten wird eher von den padagogischen Mitarbeitenden aus den privaten oder kirchlichen Einrichtungen
angegeben. Die Kinder mit kognitiven Auffalligkeiten im Alter von drei Jahren und alter sind ebenfalls signifikant
haufiger im Osten bzw. Norden der Stadt Ingolstadt und haufiger in nicht-stadtischer Tragerschaft zu finden. Kinder
mit sprachlichen Auffalligkeiten unter drei Jahren werden hingegen 6fter in den stadtischen Einrichtungen angege-
ben.

8 Die Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit sowie familiarer und psychosozialer Belastungen beziehen sich
dabei auf alle Kinder. Bei den anderen Auffalligkeiten sollten nur Kinder, die keine integrativen MaRnahmen oder
Eingliederungshilfen erhalten, beriicksichtigt werden.
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AbschlieRend sollten die Teilnehmenden noch angeben, wie viele Kinder in ihrer Gruppe, ohne
die Kinder mit integrativen MaRnahmen oder Eingliederungshilfen, insgesamt Auffalligkeiten
zeigen. Dabei wurden 146 Kinder unter drei Jahren und 789 im Alter von drei Jahren und alter
angegeben. Dies entspricht in der Summe einem Anteil von 26,8 % an der Gesamtkinderan-
zahl. Das bedeutet, dass Uber ein Viertel der Kinder Auffalligkeiten aufweist, ohne integrative
Maflinahmen oder Eingliederungshilfen zu erhalten.

Die Grunde dafir wurden ebenfalls in der Umfrage thematisiert. Wie in Abbildung 11 darge-
stellt, erhielt die meiste Zustimmung mit 70,6 % dabei der Grund, dass die Eltern keinen Bedarf
fur die Beantragung sehen. Auch die Angst vor Ausgrenzung, Stigmatisierung oder Benach-
teiligung des Kindes durch den Status als Integrativkind scheint eine Rolle zu spielen (57,6 %
Zustimmung). Untergeordnete Aspekte sind aus Sicht der Befragten, dass die Beantragung
einen zu hohen organisatorischen Aufwand aus Sicht der Eltern darstellt (19,2 % Zustimmung)
oder diese nicht erreichbar sind (11,3 % Zustimmung).

Eltern sehen keinen Bedarf 70,6
Angst vor Ausgrenzung/Stigmatisierung 57,6
Mangelnde Sprachkenntnisse Eltern 41,8
Berichte sind noch in der Erstellung 39,6
Fehlende Zeit der Eltern 22,6

Zu hoher organisatorischer Aufwand 19,2

n=177
Eltern wissen bisher nichts Gber Bedarf 17,0
Angaben in %

Fehlende Mitwirkung der Eltern 11,3

Die Befragten haben zu 23,2 % auch sonstige weitere Griinde fiir den fehlenden Integrativsta-
tus als relevant ausgemacht und aufgefiihrt. Dabei wurde zunachst eingeordnet, dass integra-
tive MaRnahmen nicht fir alle Kinder die sinnvollste Moglichkeit darstellen und teils andere
FoérdermalRnahmen ausreichend sind. Abgesehen davon wurden oftmals strukturelle bzw.
rechtliche Vorgaben aufgefihrt, die eine Beantragung erschweren oder verunmdglichen. So

ist die Indikation trotz der Auffalligkeiten in vielen Fallen zu gering (dies liegt auch daran, dass
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sprachliche Auffalligkeiten als Merkmal allein nicht ausreichend sind). Teils sind die Kinder
bisher aber auch noch zu jung. Gerade im jungen Alter fehlen derzeit oftmals die passenden
diagnostischen Werkzeuge und die beteiligten Personen (z. B. die Arzte und Arztinnen) gehen
von einer Verbesserung mit zunehmendem Alter aus, sodass sie noch keine Schritte einleiten
wollen. Es kommt laut den Befragten nicht selten vor, dass das medizinische Personal keine
MafRnahmen wie Logopadie oder Ergotherapie verordnen will und keinen Bedarf fur integrative
Maflinahmen sieht. Auch die Therapiemdglichkeiten sind in jungem Alter haufig begrenzt. Ge-
nerell besteht ein Personal- und Zeitmangel bei den Fachdiensten, was in langen Wartezeiten
bei der Diagnosestellung resultiert. Einige Kinder haben daher bisher keinen solchen Status
erhalten, da der Weg zur Diagnose mit einem hohen burokratischen Aufwand verbunden ist
und auf allen Antragen die Unterschriften beider Elternteile bendtigt werden. Ebenfalls als
strukturelle Barriere wird die Anzahl an Integrationsplatzen wahrgenommen. In einigen Ein-
richtungen lasst der Personalschlissel sowie die bereits vorhandene Zahl an Kindern mit in-
tegrativen MalRnahmen keine weiteren zu. AuRerdem besteht aufgrund des fehlenden Fach-
personals ein Zeitmangel fur die notwendige Beobachtung und konkrete Einschatzung von
Seiten der padagogischen Mitarbeitenden. Die angespannte Personalsituation flhrt auch
dazu, dass nur wenig Zeit fur Gesprache uber die Auffalligkeiten verfligbar ist.

Weiterhin gibt es in den Gruppen auch Kinder mit integrativen MaBnahmen?®. Die Anzahl der
Kinder mit integrativen MalRnahmen in den Gruppen variiert zwischen keinem und neun Kin-
dern unter drei Jahren und zwischen keinem und 24 Kindern bei den Kindern im Alter von drei
Jahren und alter. Unter Ausschluss von Ausreildern sind in den Gruppen zwischen keinem und
vier Kindern mit integrativen MalRnahmen bzw. Eingliederungshilfen unter drei Jahren und zwi-
schen keinem und acht Kindern mit ebendiesen Ma3nahmen im Alter von drei Jahren und élter
vorhanden. Die Gesamtanzahl der in der Befragung von den padagogischen Mitarbeitenden
angegebenen Kinder mit integrativen MaRnahmen oder Eingliederungshilfen betragt 245, wo-
bei 220 Kinder davon im Alter von drei Jahren oder alter sind'. Von den 25 Integrativkindern,
die unter drei Jahre alt sind, besitzen sechs ihren Integrativstatus aufgrund von geistigen Be-
eintrachtigungen, vier angesichts kérperlicher und finf fir seelische Beeintrachtigungen. Uber
die weiteren Kinder wurde keine Aussage bezliglich der Art der Beeintrachtigung getroffen.
Bei den dreijahrigen und alteren Kindern haben 66 Kinder einen Integrativstatus aufgrund von
geistigen Beeintrachtigungen, weitere 27 angesichts von kérperlichen Beeintrachtigungen und
104 aufgrund von seelischen Beeintrachtigungen inne. Auch hier wurden nicht allen Kindern
die Art der Beeintrachtigung zugeordnet.

Im Fragebogen wurden auch die Ma3nahmen, die die Kinder in den Gruppen angesichts ihrer
Auffalligkeiten oder Beeintrachtigungen nutzen, abgefragt. Die haufigste Malnahme, die

9 Kinder mit integrativer MaBnahme sind Kinder, die nach Art. 21 BayKiBiG (Bayerisches Gesetz zur Bildung, Er-
ziehung und Betreuung von Kindern in Kindergarten, anderen Kindertageseinrichtungen und in Tagespflege) einen
Gewichtungsfaktor von 4,5 besitzen und damit erhdhten Bildungs-, Erziehungs- und Betreuungsaufwand bedeuten.
0 Es muss an dieser Stelle darauf hingewiesen werden, dass einige Kinder auch von verschiedenen Personen
aufgefiihrt werden kdnnen und diese Zahl keine Auskunft Giber die absolute reale Zahl in den Kindertageseinrich-
tungen in Ingolstadt gibt.
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mindestens ein Kind mit Auffalligkeiten aus den Gruppen wahrnimmt, ist die Beratung seitens
eines heilpadagogischen Fachdienstes (siehe Abbildung 12)."" Hierbei geben drei Viertel der
befragten padagogischen Mitarbeitenden an, dass mindestens ein Kind aus der Gruppe diese
Malnahme nutzt. Darauf folgen logopadische bzw. sprachtherapeutische MaRnahmen (bei
68,0 % der Befragten nutzt dies mindestens ein Kind der Gruppe) und heilpadagogische Mal}-
nahmen (bei 58,6 % der Teilnehmenden nimmt dies mindestens ein Kind der Gruppe in An-
spruch). Die MalRnahme der Ergotherapie nutzt laut Angabe der padagogischen Mitarbeiten-
den in 52,0 % der Gruppen mindestens ein Kind. Darauf folgt in Bezug auf die Haufigkeit die
Unterstltzung von heilpadagogischen Fachkraften, Frihférderung und Physiotherapie. Mobile
sonderpadagogische Hilfen und Individualbegleitung sind in den Gruppen am wenigsten ver-
breitet, ersteres nutzt in 79,1 % und letzteres in 87,8 % der Falle keines der Kinder der Gruppe.
Auch bei den MalRnahmen, die von ein bis zwei Kindern der Gruppe wahrgenommen wird, ist
die Unterstitzung des heilpadagogischen Fachdienstes am meisten verbreitet, erst bei der
Anzahl von drei bis finf Kindern, die die MaRnahme pro Gruppe erhalten, wird dies von Logo-
padie Ubertroffen. Unabhangig von der Anzahl an Kindern wird aktuell die Individualbegleitung
am wenigsten in Anspruch genommen.

Sonstige MalRnahmen werden zu 16,0 % ebenfalls von mindestens einem Kind in der Gruppe
genutzt. Unter diesen sonstigen MaRnahmen fuhren die Befragten Familienberatung bzw. in-
tensivierte Elternarbeit, den Vorkurs Deutsch und Frihférderung Sehen an.

1 Die Beratung des heilpaddagogischen Fachdienstes stellt in Abgrenzung zu anderen heilpadagogischen MafRnah-
men vor allem ein unterstiitzendes bzw. beratendes Angebot fiir die Fachkrafte, Eltern und Einrichtungen dar. Heil-
padagogische MaRnahmen sind die MaRnahmen, die gezielte Férderangebote fir Kinder mit Auffalligkeiten (primar
auflerhalb der Einrichtung) darstellen. Die Unterstiitzung vom heilpddagogischen Fachkraften erfolgt in der Gruppe
durch Mitarbeitende mit besonderer Zusatzqualifikation.
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Beratung durch heilp():ggg?gischen Fachdienst 250 50,0 226 I2'4
Iogopédische/sprach(t::;az%(;utische MaRnahmen 32,0 32.8 250 -
heilpadagogische Maltnahmen (n=128) 41,4 39,8 15,6 I 3.1
ergotherapeutische Malnahmen (n=125) 48,0 35,2 11,2 .
Unterstutzung durch(:iizpzégd)agogische Fachkraft 56,1 325 8.9 I 24
Friahforderung (n=119) 68,1 235 6,7'1,7
physiotherapeutische MaRnahmen (n=117) 70,9 23,9 2,' 2,6
mobile sonderpadagogische Hilfen (n=115) 14,8 4,4'1 7
Individualbegleitung (n=123) 87,8 11,4 0,8
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
m Keines Ein bis zwei Kinder Drei bis finf Kinder ~ mMehr als funf Kinder

Die Einrichtungsleitungen, die nicht oder nur in Ausnahmefallen in den Gruppen tatig sind,
sollten zum Abgleich schatzen, wie viele Kinder im Schnitt pro Gruppe in ihrer Einrichtung die
jeweiligen MaRnahmen nutzen. Auch sie sehen die Unterstlitzung des heilpadagogischen
Fachdienstes als haufigste derzeit genutzte Mallnahme, dabei gibt sogar niemand der Einrich-
tungsleitungen an, dass im Schnitt keines der Kinder pro Gruppe diese Mallhahme nutzen
wirde. An zweiter Stelle ordnen sie ebenso logopadische und sprachtherapeutische Maflinah-
men ein. Danach folgen ergotherapeutische, gefolgt von heilpadagogischen Mallnahmen, dies
ist im Gegensatz zu den Einschatzungen der padagogischen Mitarbeitenden in den Gruppen
in der Reihenfolge vertauscht. Von mehr als einem Kind pro Gruppe wird am flinfthaufigsten
Frihférderung, anschliefend mobile sonderpadagogische Hilfen und am siebthaufigsten die
Unterstlitzung von einer heilpadagogischen Fachkraft genutzt. Auch hierbei zeigen sich wieder
Diskrepanzen zur Beurteilung der padagogischen Mitarbeitenden. Dementsprechend sind die
aus Sicht der Einrichtungsleitungen, die nicht in den Gruppen sind, derzeit am wenigsten ge-
nutzten Malknahmen Physiotherapie und Individualbegleitung. Das heif3t, dass diese MalRnah-
men am haufigsten kein Kind aus der Gruppe nutzt.

AnschlieRend an die aktuelle Nutzung wurde in der Umfrage sowohl fir die padagogischen
Mitarbeitenden in den Gruppen als auch fir die Einrichtungsleitungen thematisiert, wie viele
weitere Kinder die entsprechenden Mal3nahmen ebenfalls benétigen wirden. Bei den Einrich-
tungsleitungen bezieht sich diese Zahl ebenfalls auf alle Gruppen der Kindertageseinrichtung
und wird fir die Vergleichbarkeit im Schnitt pro Gruppe angegeben.
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Abbildung 13 zeigt, dass die padagogischen Mitarbeitenden bei den Kindern in ihrer Gruppe
bezuglich Individualbegleitung oftmals keinen weiteren Bedarf sehen (59,3 %) bzw. hdchstens
ein bis zwei weitere Kinder (35,6 %) fir diese Malknahme aus ihrer Sicht in Frage kommen.
Stattdessen besteht aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden aus den Gruppen am hau-
figsten Bedarf an Logopadie, denn hier geben nur 9,7 % an, dass dies kein weiteres Kind
bendtigen wirde. Darauf folgt die Ergotherapie, diesbezulgliche Unterstitzung benétigt zu
81,7 % mindestens ein Kind. Hierbei sollte jedoch festgehalten werden, dass der Groliteil der
Befragten mit 46,0 % den Bedarf auf ein bis zwei Kinder begrenzt. Logopadie bzw. Sprachthe-
rapie sehen sie hingegen auch fir mehr Kinder als notwendig an. Ebenfalls haufig flr mindes-
tens ein Kind als sinnvoll erachtet werden die Unterstitzung durch eine heilpadagogische
Fachkraft, die Beratung durch einen heilpadagogischen Fachdienst sowie die heilpadagogi-
schen MalRnahmen im Allgemeinen. Bei ersterem entfallen nur 21,4 % auf die Antwortoption
.Kein Kind“, bei zweiterem 21,7 % und bei letzterem 27,7 %. Ein kleiner Teil der Befragten hat
auch hier sonstige Mallnahmen ausgewabhlt, die fir die Kinder notwendig waren. Dabei wurde
Ubereinstimmend die psychologische Unterstiitzung aufgefihrt.

Individualbegleitung (n=118) 59,3 35,6 2,'
mobile sonderpadagogische Hilfen (n=109) 56,0 26,6 6,4-
physiotherapeutische MalRnahmen (n=105) 50,5 35,2 7,6.

Fruhférderung (n=116) 41,4 7,8 -
heilpadagogische MalRnahmen (n=112) 45,5 11,6 -
Beratung durch heilpadagogischen Fachdienst

i 21,7 49,2 183 108
Unterstitzung durch heilpadagogische Fachkraft

(n=117) 21,4 52,1 13,7 -

ergotherapeutische Malnahmen (n=126) 18,3 46,0 22,2 -
logopadische/sprachtherapeutische MaRnahmen

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

m Keines Ein bis zwei Kinder Drei bis flnf Kinder  mMehr als finf Kinder

Bei den Einrichtungsleitungen, die nicht in den Gruppen téatig sind, wird der Bedarf ahnlich
eingeschatzt. Hier sind logopadische bzw. sprachtherapeutische MalRnahmen und ergothera-
peutische MalBnahmen nur bei 6,5 % im Schnitt bei keinem Kind in den Gruppen der
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Einrichtung notwendig. Bei beiden MalRnahmen liegt die Einschatzung fir die Notwendigkeit
fur mehr als funf Kinder bei 29,0 %, fir drei bis funf Kinder liegt der Anteil bei den ergothera-
peutischen MaRnahmen etwas hoher, sodass die Ergotherapie aus Sicht der Einrichtungslei-
tungen am haufigsten bendtigt wird. Darauf folgen Frihférderung und die Unterstiitzung durch
eine heilpadagogische Fachkraft mit jeweils 90,6 % Antwortanteil dafir, dass mindestens ein
Kind im Schnitt pro Gruppe flr diese einen Bedarf aufweist. Individualbegleitung sehen sie
ebenfalls als am wenigsten haufig zusatzlich bendtigte Malknahme an.

Fir jede der MaRnahmen, bei denen die Teilnehmenden ausgewahlt haben, dass bei mindes-
tens einem Kind ebenfalls Bedarf bestehen wiirde, wurde weiterhin abgefragt, was aus ihrer
Sicht die Gruinde sind, dass die MalRnahme dennoch nicht erhalten wird (s. Abbildung 14). Bei
der Frihférderung werden als Hauptgrinde die fehlende Unterstiutzung der Eltern (53,8 % Zu-
stimmung), zu wenig Einrichtungen, die diese Unterstutzung anbieten bzw. generell zu wenige
Platze (44,2 %) und die fehlenden Sprachkenntnisse der Eltern (32,7 %) angegeben. Bei der
Beratung durch einen heilpadagogischen Fachdienst sind aus Sicht der Befragten ebenfalls
zu wenige Platze bzw. Anbieter vorhanden (62,5 % Zustimmung) und auch hier verhindert in
vielen Fallen die fehlende Unterstitzung der Eltern die Ma3nahme (55,0 %). Etwas mehr als
ein Drittel der Befragten nennen hier zudem die fehlenden Sprachkenntnisse der Eltern sowie
die fehlende Zeit der Eltern als Problem (jeweils 36,3 %). Das Problem der geringen Anzahl
an Platzen oder Anbietern ist nach Angaben der Befragten auch bei allen anderen themati-
sierten Unterstutzungsmafinahmen gravierend. Bei der Unterstitzung durch eine heilpadago-
gische Fachkraft nennen diesen Grund 71,6 % der Befragten, bei den heilpadagogischen
MalRnahmen sind es 60,9 %, bei der Individualbegleitung sind es 57,1 % und bei den mobilen
sonderpadagogischen Hilfen 66,7 %. Bei der Logopadie spielt der Grund der fehlenden An-
bieter bzw. Platze ebenfalls eine zentrale Rolle (70,2 % Zustimmung), aber auch die man-
gelnde Unterstiitzung von Seiten der Eltern (48,1 %) sowie die fehlenden Sprachkenntnisse
von Eltern (37,5 % Zustimmung) sowie die fehlende Zeit der Eltern (37,5 % Zustimmung) sind
bei dieser Malnahme oftmals von Bedeutung. Physiotherapie wird trotz des bestehenden Be-
darfs aus Sicht der Befragten primar aufgrund von zu wenig Anbietern bzw. Platzen (59,0 %
Zustimmung) und der fehlenden Zeit der Eltern (43,6 % Zustimmung); der fehlenden Mitwir-
kung der Eltern (41,0 %) sowie der mangelnden Sprachkenntnisse der Eltern (38,5 %) nicht in
Anspruch genommen. In Bezug auf Ergotherapie stechen wieder die fehlenden Platze bzw.
Anbieter als Hauptgrund hervor (64,0 % Zustimmung), gefolgt von der mangelnden Unterstut-
zung (51,2 % Zustimmung) oder Zeit (36,0 % Zustimmung) der Eltern.
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Abbildung 14: Griinde fiir die derzeitige Nicht-Nutzung der jeweiligen MaRnahme trotz des Be-
darfs aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden in den Gruppen (jeweils Anteil der Zustim-
mung, dass Grund passend ist)

Die Hauptgriinde der Einrichtungsleitungen sind weniger aussagekraftig, da die Fallzahl deut-
lich geringer ist. Mit der Einschatzung durch die Fachkrafte in den Gruppen stimmt aber Uber-
ein, dass die Einrichtungsleitungen den Mangel an Anbietern bzw. Platzen als zentralen Grund
daflir sehen, dass die Kinder die MaRnahmen trotz ihres Bedarfs aktuell nicht wahrnehmen.
Besonders deutlich ist dies bei der Nutzung von mobilen sonderpadagogischen Hilfen (84,6 %
Zustimmung), bei der Individualbegleitung (77,8 % Zustimmung) und der Fruhférderung
(73,9 % Zustimmung). Bei der Logopadie sowie der Ergotherapie stellt die fehlende Zeit der
Eltern ein weiteres wichtiges Hemmnis dar (48,0 % Zustimmung bei beiden MalRnahmen).
Weiterhin wird die fehlende Mitwirkung der Eltern als wichtiger Hinderungsgrund identifiziert.
Besonders deutlich ist dies bei der Unterstiitzung durch einen heilpaddagogischen Fachdienst
(52,2 % Zustimmung) und bei der Nutzung der mobilen sonderpadagogischen Hilfen (46,2 %
Zustimmung).

Der Vorkurs Deutsch als Malinahme zur Férderung wurde in der Befragung gesondert thema-
tisiert. Er wird in den Grundschulen angeboten und von den Kindern aus den
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Kindertageseinrichtungen genutzt. Aktuell ist es jedoch laut den padagogischen Mitarbeiten-
den in den Gruppen zu 36,1 % der Fall, dass kein Kind aus der Gruppe an dieser Mal3nhahme
teilnimmt (s. Abbildung 15). Ein Viertel der Mitarbeitenden sagt aus, dass ein bis zwei Kinder
teilnehmen, bei 20,1 % sind es drei bis finf und bei 18,1 % mehr als finf Kinder. Etwas mehr
als ein Drittel der befragten padagogischen Mitarbeitenden (38,0 %) gibt an, dass keine wei-
teren Kinder in der Gruppe Bedarf an einem solchen Vorkurs haben. Etwas mehr als ein Finf-
tel (21,1 %) fande bei ein bis zwei Kindern, 14,1 % bei drei und flinf Kindern und 19,7 % bei
mebhr als finf Kindern aus der Gruppe eine diesbeziigliche Sprachférderung sinnvoll.’? Im Ver-
gleich dazu geben die Einrichtungsleitungen, die schatzen sollen, wie viele Kinder im Schnitt
pro Gruppe den Vorkurs Deutsch aktuell nutzen und welche Anzahl pro Gruppe ihn zusatzlich
bendtigen wirde, deutlich seltener an, dass kein Kind aktuell im Vorkurs ist (nur 8,6 %). Statt-
dessen sind sie zu 37,1 % der Meinung, drei bis flinf Kinder wiirden diesen derzeit wahrneh-
men. Ein bis zwei Kinder schatzen weitere 28,6 % und mehr als fiinf Kinder 25,7 % der Ein-
richtungsleitungen. Bei der Bedarfseinschatzung &hneln sich die Einschatzungen der Einrich-
tungsleitungen und der padagogischen Mitarbeitenden wieder starker. 32,4 % sehen den Be-
darf an dem Vorkurs Deutsch im Schnitt bei keinem weiteren Kind in den Gruppen, jeweils
23,5 % empfinden die Notwendigkeit bei ein bis zwei Kindern und mehr als funf Kindern und
17,7 % bei drei bis funf Kindern.

40 361 38,0 NNutzung) = 144
35 n(Bedarf): 142
30 Angaben in %
25,0
25
21,1 20,1 19.7
20 18,1
15 14,1
10 7,0
5
0,7
0 I
Keines Ein bis zwei Kinder Drei bis funf Kinder Mehr als flnf Kann ich nicht
Kinder beurteilen./Weil}
ich nicht.

m Aktuelle Nutzung Weiterer Bedarf

12 Hierzu ist anzumerken, dass im April 2025 ein Sprachscreening in den bayerischen Grundschulen eingefiihrt
wurde und sich dadurch die Rahmenbedingungen fir die Teilnahmen an einem Vorkurs Deutsch verandert haben.
Die Umfragen wurden noch vor der Einfihrung des Sprachscreenings durchgefiihrt. Auch zu diesem Zeitpunkt war
der Besuch eines Vorkurses im letzten Kitajahr verpflichtend, wenn fiir das Kind nach den Bewertungsbégen SEL-
DAK oder SISMIK ein erhdhter Sprachférderbedarf festgestellt wurde. Im vorletzten Kitajahr ist die Teilnahme am
Vorkurs Deutsch fiir diese Kinder aber freiwillig. Zusammen mit der Einschatzung der Befragten, dass ein erhoéhter
Sprachférderbedarf bestehen kann, obwohl die notwendigen Grenzwerte in den Diagnose-Instrumenten nicht er-
reicht werden, kann dies die Einschatzung, dass weitere Kinder einen Deutsch-Vorkurs besuchen sollten, dies aber
nicht tun, erklaren.
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Der Hauptgrund dafir, dass die Kinder trotz ihres Bedarfs die Vorkurse nicht wahrnehmen
koénnen, stellt sowohl aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden als auch der Einrichtungs-
leitungen vor allem der Mangel an Platzen bzw. Kursen dar. Hierbei stimmen 44,6 % der Mit-
arbeitenden und 57,1 % der Einrichtungsleitungen zu. Am zweithaufigsten (mit 43,2 % bei den
Mitarbeitenden und 47,6 % bei den Einrichtungsleitungen) wurde die fehlende Unterstlitzung
der Eltern und am dritthaufigsten (29,7 % bei den Mitarbeitenden und 19,1 % bei den Einrich-
tungsleitungen) der hohe personelle Aufwand bzw. das fehlende Personal ausgewahlt. Die
fehlende Mitwirkungsbereitschaft des Kindes wurde von den Befragten zumeist nicht als aus-
schlaggebender Grund wahrgenommen, hier stimmten nur 8,1 % der Mitarbeitenden und
4,8 % der Einrichtungsleitungen zu. Sonstige Grunde dafur, dass der Vorkurs Deutsch trotz
des Bedarfs nicht genutzt werden konnte, empfanden 23,0 % der Mitarbeitenden und 19,1 %
der Einrichtungsleitungen als maf3geblich. Diese sonstigen Griinde umfassen laut den Befrag-
ten vor allem rechtliche Vorgaben: Einerseits hatten die Kinder noch ein zu geringes Alter fur
die Anmeldung und andererseits erflllten sie teilweise die Grenzwerte bei der Testung nicht,
d. h. sie erreichten ein Ergebnis, das zu positiv fur die Teilnahme ist. Dennoch wére in den
meisten Fallen der Vorkurs Deutsch aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden notwendig
oder hilfreich. In einigen Kindertageseinrichtungen ist es auch nicht mdglich, die Kinder aus
der Einrichtung zum Vorkurs Deutsch zu begleiten, daher missten die Eltern diese wahrend
des Vormittages zur Schule fur den Vorkurs bringen und anschliellend wieder abholen. Dies
bedeutet einen hohen zeitlichen und organisatorischen Aufwand, den die Eltern oftmals nicht
leisten kdnnen.

Um neben der Seite der Kinder auch die Situation der padagogischen Mitarbeitenden zu ana-
lysieren, gab es in der Umfrage einige Fragen zu deren Belastungssituation. Zunachst sollten
sie auf einer funfstufigen Skala einschatzen, wie stark sie sich angesichts der Kinder mit Auf-
falligkeiten in ihrer beruflichen Tatigkeit belastet fuhlen. Abbildung 16 zeigt, dass 32,2 % der
Befragten belastet und 31,5 % der Teilnehmenden stark belastet ausgewahlt haben. Fast zwei
Drittel der padagogischen Mitarbeitenden, die diese Frage beantwortet haben, fiihlen sich also
zumindest belastet. Weitere 27,5 % flhlen sich teils/teils belastet und nur insgesamt 6,0 %
fuhlen sich kaum oder nicht belastet. 2,7 % der teiinehmenden Personen kénnen ihre Belas-
tung nicht beurteilen. Der Durchschnitt der Skala liegt, ohne die Personen, die keine Einschat-
zung vornehmen konnen, bei 3,9. Das bedeutet, die padagogischen Mitarbeitenden flhlen
sich im Durchschnitt ,belastet”.
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Belastet Stark belastet Kann ich nicht beurteilen.

Diese Belastungseinschatzung kann mit weiteren Merkmalen kombiniert werden, um maégliche
Korrelationen abzuleiten. Ein Effekt im Zusammenspiel mit dem Geschlecht wird dabei nicht
untersucht, da dies angesichts der geringen Anzahl von mannlichen Teilnehmenden nicht ver-
I&sslich ware. Zwischen den unterschiedlichen Altersgruppen und der Belastungssituation las-
sen sich ebenfalls keine signifikanten Effekte wahrnehmen. Diese bestehen jedoch bei der
wochentlichen Arbeitszeit laut dem Arbeitsvertrag. Personen, die Vollzeit arbeiten, geben mit
37,7 % zum groften Teil an, stark belastet zu sein, wahrend beispielsweise die padagogischen
Mitarbeitenden, die mehr als 20, aber weniger als 30 Stunden arbeiten, ihre Belastung haupt-
sachlich (40,7 %) mit teils/teils einschatzen. Bei einem Blick auf die Trager und Funktionen der
Befragten in den Einrichtungen zeigen sich keine signifikanten Unterschiede.

Die Leitungen, die nicht oder nur ausnahmsweise im Gruppendienst eingesetzt werden, haben
mit 3,8 einen ahnlichen Mittelwert bei ihrer persdnlichen Belastungseinschatzung. Die am hau-
figsten gegebene Antwort ist bei ihnen mit 33,3 % ,teils/teils“. 27,8 % entfallen jedoch auf ,stark
belastet” und 25,0 % auf ,belastet. Wenn sie die Belastungssituation der anderen Mitarbei-
tenden einschatzen sollen, bewerten sie diese drastischer als die Mitarbeitenden selbst, der
Mittelwert liegt dabei bei 4,5, d. h. sie sind zwischen ,belastet* und ,stark belastet‘. So nehmen
sie zu 63,3 % an, die anderen Personen seien stark belastet und zu 22,5 % sie seien belastet.
Dass die padagogischen Mitarbeitenden kaum belastet sind, vermutet 2,0 % und dass sie nicht
belastet sind, denkt niemand.

Neben einer allgemeinen Einschatzung sollten die Befragten auch die verschiedenen Auffal-
ligkeiten nach der aus ihrer Sicht daraus resultierenden Belastung sortieren (s. Abbildung
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17)." Die Mittelwerte der Antworten aller Befragten sind in Tabelle 1 dargestellt. Es zeigt sich,
dass die Auffalligkeiten im sozial-emotionalen Bereich (¢=2,3) als am belastendsten angese-
hen werden. Darauf folgen die sprachlichen Auffalligkeiten (¢=3,0), die familiaren und psycho-
sozialen Belastungen der Kinder (9=3,1) sowie kognitive Auffalligkeiten (#=3,2). Im Vergleich
weniger herausfordernd werden sensorische (9=4,3) oder motorische (9§=4,4) Auffalligkeiten
und Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit (9=4,4) eingeschatzt.

Angaben in %

Auffalligkeiten hinsichtlich familidrer und
psychosozialer Belastungen (n=110)

Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit (n=51)
sozial-emotionale Auffalligkeiten (n=122)
motorische Auffalligkeiten (n=102)

sensorische Auffalligkeiten (n=102)

kognitive Auffalligkeiten (n=113)

sprachliche Auffalligkeiten (n=130)
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Abbildung 17: Rangfolge der jeweiligen Auffilligkeit aus Sicht der padagogischen Mitarbeiten-
den

3 Auf dem ersten Platz sollen dabei die Auffalligkeiten eingeordnet werden, die die Befragten flr sich persénlich
als grofte Belastung ansehen, die Auffalligkeiten, fiir die sie die hinteren Platze vergeben, sind in ihrem Arbeitsall-
tag weniger herausfordernd.
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Platzierung Bereich der Auffalligkeiten Mittelwert
1 Sozial-emotionale Auffalligkeiten 2,3
2 Sprachliche Auffalligkeiten 3,0
3 Familidre und psychosoziale Belastungen 3,1
4 Kognitive Auffalligkeiten 3,2
5 Sensorische Auffalligkeiten 43
6 Motorische Auffalligkeiten 4.4
7 Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit 4.4

Die Einrichtungsleitungen sollten diese Rangfolge ebenfalls fir die anderen Mitarbeitenden
einschatzen. Dabei zeigte sich eine dhnliche Reihenfolge, die sozial-emotionalen Auffalligkei-
ten wurden jedoch noch haufiger auf dem ersten Platz gesehen als von den Mitarbeitenden
selbst. Der Mittelwert betrug fir diese Auffalligkeit 2,0. Darauf folgt (und das unterscheidet sich
von den Wahrnehmungen der anderen padagogischen Mitarbeitenden) die Belastung, die aus
den familiaren und psychosozialen Auffalligkeiten der Kinder folgt (9#=3,4), wiederrum gefolgt
von den sprachlichen Auffalligkeiten (9=3,5). Die sprachlichen Auffalligkeiten werden von den
padagogischen Mitarbeitenden also als belastender wahrgenommen. Die weitere Rangfolge
entspricht der bereits dargestellten (kognitiv auf Platz 4, sensorisch und motorisch auf den
folgenden Platzen und die gesundheitlichen Auffalligkeiten auf Platz 7), wobei sensorische und
motorische Auffalligkeiten aus Sicht der Leitungen genau den gleichen Mittelwert aufweisen
(9=4,9).

In Bezug auf mégliche Mallnahmen zur Starkung der eigenen Resilienz wurde die aktuelle
Nutzung bestimmter MalRnahmen sowie der Wunsch, welche Ma3nahmen es in Zukunft geben
sollte, abgefragt (s. Abbildung 18 und Abbildung 19). Die aktuell am meisten angewendete
MaRnahme sind kollegiale Fallberatungen (bei den Mitarbeitenden geben dies 73,1 %, bei den
Einrichtungsleitungen sogar 88,9 % an). Fur die Zukunft winschen diese jedoch nur 50,8 %
der Mitarbeitenden und 47,2 % der Einrichtungsleitungen. Beratungen von externen Fach-
diensten werden aktuell von 60,8 % der padagogischen Mitarbeitenden genutzt, fir die Zukunft
wilnschen sich dies 61,5 %. Das gilt in fast identischer Weise auch fir Teamberatungen (bei
den padagogischen Mitarbeitenden aktuell: 59,0 %, gewinscht: 59,8 %). Aus Sicht der Leitun-
gen muss es Teamberatungen in der Zukunft eher weniger haufig als Mallnahme geben, sie
nutzen diese derzeit zu 88,6 % und winschen sie fur die Zukunft aber nur zu 45,7 %.

Bei internen Beratungsangeboten sieht man einen gréReren Unterschied zwischen aktueller
Nutzung und Wunsch. 44,4 % der padagogischen Mitarbeitenden kénnen diese aktuell durch-
fuhren, 69,6 % wunschen sich dies jedoch (auch) fur die Zukunft. Eine noch starkere Diskre-
panz besteht bei der Nutzung von Coaching. So méchten 86,3 % der padagogischen Mitar-
beitenden und 92,9 % der Einrichtungsleitungen in der Zukunft entsprechende Angebote
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wahrnehmen, aktuell wird diese Malkthahme aber nur von 18,6 % der Mitarbeitenden und 10,7
% der Einrichtungsleitungen genutzt. Supervision erzeugt ein ahnliches Bild: 18,5 % der Mit-
arbeitenden und nur 7,1 % der Einrichtungsleitungen fihren diese Ma3nahme derzeit bereits
durch, 87,0 % der padagogischen Mitarbeitenden und 96,4 % der Einrichtungsleitungen win-
schen sie sich (weiterhin) in Zukunft. Bei Weiterbildungen wird die aktuelle Nutzung von den
padagogischen Mitarbeitenden mit 65,6 % hoher als der Wunsch fur die (Weiter-)Nutzung in
der Zukunft mit 59,4 % eingeschatzt. Bei den Einrichtungsleitungen zeigt sich die gleiche Ten-
denz. Einige Personen haben auch sonstige MalRnahmen thematisiert, die in der Zukunft etab-
liert oder beibehalten sollen. Dazu gehoéren kleinere Gruppen sowie mehr Fachpersonal. Bei
den Kindertageseinrichtungen in privater bzw. kirchlicher Tragerschaft bestehen derzeit auch
noch nicht flichendeckend Mitarbeitendengesprache. Diese werden, nach dem Vorbild der
stadtischen Kindertageseinrichtungen, in denen diese mindestens einmal im Jahr verpflichtend
durchgefihrt werden, jedoch gewiinscht. AuRerdem wurde die Zusammenarbeit mit Fach-
diensten oder externen Personen hervorgehoben. So sollen Fachdienste in den Einrichtungen
direkt vor Ort sein und das Prozedere des Einsatzes von Fachdiensten verkirzt bzw. verein-
facht werden. Weiterhin sollen zur Starkung der Resilienz der padagogischen Mitarbeitenden
mehr Heilpaddagogen und -padagoginnen, Ergotherapeuten und -therapeutinnen sowie Logo-
paden und Logopadinnen bereitstehen und Inklusionsfachkrafte mehr in Entscheidungen so-
wie den Alltag einbezogen werden kdnnen. Aufderdem wurde auch die Notwendigkeit, eines
einrichtungsibergreifenden Austauschs zu Inklusion und Integration angemerkt.
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Im Rahmen der offenen Fragen konnten die padagogischen Mitarbeitenden der Kindertages-
einrichtungen Rickmeldungen und Vorschlage geben, wie in Zukunft die Situation flr die Kin-
der mit Auffalligkeiten, flr sie personlich und, aus Sicht der Leitungen, fir die anderen Mitar-
beitenden verbessert werden kénne. Diese Mdglichkeit wurde von den befragten Personen
intensiv genutzt, so haben bei der offenen Frage, was die Kinder mit Auffalligkeiten bendtigen
wirden, rund 58,1 % der Befragten etwas eingetragen, bei der Frage nach den Bedurfnissen
fur die eigene Arbeit haben 53,4 % eine Anmerkung gemacht. Oftmals wurden dabei mehrere
Aspekte erwahnt.

Anmerkungen im Hinblick auf das Personal

Es lasst sich festhalten, dass viele Teilnehmende personalbezogene Veranderungen win-
schen. So wird ein notwendiger hoherer Personalschlissel, das Vorhandensein von mehr Per-
sonen, die flexibel einspringen kénnen, und die Erhéhung der Zahl an padagogischen Mitar-
beitenden pro Gruppe aufgeflihrt. Einige Personen geben dabei konkret die Anzahl von min-
destens drei Fachkraften in jeder Gruppe an. Andere winschen Hilfskrafte in den Gruppen
oder fuhren aus, dass die Hauswirtschaftspersonen ebenfalls starker in die Arbeit mit den Kin-
dern eingebunden werden kdnnten. Weiterhin wird in Bezug auf das Personal auch die not-
wendige bessere Ausbildung der Personen aufgefiihrt. Vielfach fehle aufgrund der mangeln-
den Thematisierung wahrend der Qualifizierung das Verstandnis fur Inklusion und Bedurfnis-
orientierung. Die Ausbildung misse daher besser auf die Anforderungen mit Kindern mit Auf-
falligkeiten vorbereiten. Hierzu wird auch die Notwendigkeit einer heilpadagogischen Zusatz-
ausbildung adressiert.

39



Zudem wurde die sprachliche Bildung der padagogischen Mitarbeitenden in den offenen An-
merkungen mehrfach thematisiert. So brauche es aus Sicht der befragten Personen mehr
deutschsprachiges Personal. Im Zuge dessen wurden auch die Forderungen nach hdheren
Standards bei den Sprachprifungen sowie nach einer zusatzlichen Sprachfachkraft fur Kinder
mit Migrationshintergrund aufgeftihrt.

Auflerdem wiinschen sich die teilinehmenden Personen eine padagogische Ausbildung fiir alle
Individualbegleitungen und konstantes Personal, sodass die Kinder verlassliche Begleitung
haben. In Bezug auf die Individualbegleitungen misse auch die Wartezeit zwischen Antrag
und Genehmigung verkiirzt werden. Bei den Einrichtungsleitungen bestehe zudem teilweise
Schulungsbedarf, damit von ihrer Seite mehr Information Uber die Leistungsméglichkeiten und
die diesbezugliche Gewahrung erfolgen kann. Letztlich brauche es laut Aussage der Teilneh-
menden neues Personal, das nicht seit Jahren Uberlastet ist.

Damit auch langfristige Forderung mdglich ist, braucht es weiterhin konstante Bezugsperso-
nen, also bestandiges und festes Personal in den Gruppen sowie einen kontinuierlichen Ein-
richtungsbesuch des Kindes. Bei starkem Personalausfall sollte es daher verlassliche Rege-
lungen geben, wer die Integrativkinder in solchen Fallen betreut.

Anmerkungen im Hinblick auf Organisation, Administration und Strukturen

Dazu passen auch die weiteren Vorschlage der Teilnehmenden, die auf eine Entlastung des
Personals abzielen. Zunachst besteht die Forderung, die maximale Arbeitszeit der padagogi-
schen Mitarbeitenden bei Vollzeit von 39 auf 30 Stunden zu reduzieren, um ihnen mehr Freizeit
fur Psychohygiene zu ermdglichen und somit eine héhere Belastbarkeit zu erwirken. Weiterhin
sollten die burokratischen Hiurden gesenkt werden, die Verwaltungsaufgaben und Hauswirt-
schaftsleistungen aus dem Aufgabenbereich der Mitarbeitenden, die in den Gruppen arbeiten,
ausgelagert und stattdessen die gemeinsame Zeit innerhalb des Teams zum Austausch erhdht
werden. Zum burokratischen Aufwand schreibt eine teilnehmende Person: ,Man hat taglich
das Gefuhl, zwischen der Arbeit am Kind und der Blrokratie, den Bildungsanforderungen zer-
rissen zu sein. Das ist Arbeit am Limit. Man leistet jeden Tag so viel, wenn man aber die Arbeit
verlasst, hat man das Geflhl, alles irgendwie zwischen ,Tur und Angel‘ erledigt zu haben. Zu
Hause angekommen, muss ich mich erst einmal hinlegen und das weil} ich von vielen Kolle-
gen. Es raubt einem jegliche Energie.” Die Mitarbeitenden winschen sich mehr Unterstitzung
und Anerkennung von der Politik, damit Rahmenbedingungen verbessert und Spielraume flr
individuelle Entscheidungen ohne blrokratischen Aufwand geschaffen werden.

Um den Austausch innerhalb und auf3erhalb des Teams zu ermdglichen und Férdermal3nah-
men besser zu planen, sollte die Vorbereitungszeit aus Sicht der Befragten erhdhten werden.
Um dies zu ermdglichen, kénnten beispielsweise die Einrichtungsleitungen nicht im Betreu-
ungsschlissel aufgeflhrt werden. Eine weitere mdgliche MaRnahme ware eine Reduzierung
der Offnungszeiten der Einrichtungen.

Weiteren Bedarf an Veranderungen im strukturellen Bereich sehen die Personen in Bezug auf
die Notwendigkeit von kleineren Gruppen, wobei konkret von maximal 15 bis 20 Kindern im
Kindergarten und héchstens neun Kindern in der Krippe gesprochen wird. Die Erhéhung des
Personals pro Gruppe soll dabei jedoch ebenfalls gelten, sodass ein Betreuungsschlissel von
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1:8 im Kindergarten und 1:5 in der Kinderkrippe erreicht werden kann. Dies ermdgliche mehr
Zeit fur individuelle Forderung. Pro Kind mit Integrationsplatz sollte sich der Betreuungsschlis-
sel nochmals reduzieren.

AulRerdem bendtigen die Personen in den Einrichtungen mehr Integrationsplatze pro Gruppe
oder die Mdglichkeiten zur Vermittlung der Kinder in entsprechende Integrativeinrichtungen
oder heilpadagogische Einrichtungen bzw. Tagesstatten. Dementsprechend wird auch die Er-
héhung der dortigen Platze bzw. der generellen Anzahl an Einrichtungen gefordert. Es gibt
zudem den Vorschlag, in den Regelkindertageseinrichtungen spezielle, deutlich kleinere In-
tegrationsgruppen zu bilden, in denen Kinder mit integrativer Malinahme oder Eingliederungs-
hilfe zusammenkommen. In einigen Einrichtungen wurden &hnliche Modelle bereits umge-
setzt.

Generell fordern die Befragten in den Gruppen der Kindertageseinrichtungen der Stadt eine
bessere Durchmischung der Gruppen, da in einigen Bezirken deutlich mehr Kinder mit Migra-
tionshintergrund und sprachlichen Schwierigkeiten in den Gruppen zu finden sind als in ande-
ren. Fur die Kinder mit diesen sprachlichen Auffalligkeiten sei es aulierdem notwendig, mehr
Vorkurse in den Grundschulen anzubieten. Aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden ist
ein Angebot von Vorkursen in den Kindertageseinrichtungen selbst aufgrund des Personal-
mangels nicht realisierbar. Insbesondere nicht-deutschsprachige Familien sollten vonseiten
der Stadt zudem motiviert werden, an Krabbelgruppen, Sportgruppen oder ahnlichen Kinder-
spielgruppen teilzunehmen, da auf diese Weise eine Sprachférderung und Integration ermog-
licht wird. Weiterhin kdnnte die Stadt Ingolstadt aus Sicht der Befragten Integrationskurse flr
Eltern anbieten, die von Freiwilligen geleitet werden.

Anmerkungen im Hinblick auf personliche Weiterentwicklung

Zusatzlich braucht es fiir die Mitarbeitenden aber auch mehr (Zeit fir) Beratungen, Austausch
und Vernetzung mit anderen padagogischen Mitarbeitenden, Schulungen sowie kostenlose
Fortbildungen. Thematisch werden Sprachforderung, die Marte Meo Methode'*, Forderkon-
zepte, Wahrnehmungsentwicklung und Emotionsregulation im Kindesalter, Verhaltensstrate-
gien im Umgang mit Kindern mit Auffalligkeiten und allgemein das Thema Integration und in-
tegrative Arbeit aufgefiihrt. Es gibt aber auch Winsche nach persénlicheren Themen, die das
Fachpersonal betreffen, wie Elternberatung, Fortbildungen zur Starkung der eigenen Erzie-
hungspersonlichkeit, zu Stressmanagement und der Reflexion des eigenen Erziehungsverhal-
ten (z. B. mittels Videoaufnahmen). Fir Mitarbeitende mit Migrationshintergrund bzw. mit ei-
nem Abschluss, der au3erhalb Deutschlands erlangt wurde, braucht es ebenfalls ein groReres
Fortbildungsangebot, da diese bisher zumeist keine Erfahrungen mit Kindern mit erhéhtem
Forderbedarf sammeln konnten und spezifisches Methodenwissen und Kenntnisse tber Hand-
lungsablaufe im Umgang mit diesen Kindern erhalten mdchten. Zusatzlich zur Teilnahme an
Fortbildungen wiinschen sich die Befragten auch mehr Zeit und Raum, das dort erlangte Wis-
sen anzuwenden. Daran anschlieend wird auch der Wunsch nach mehr Urlaub und mehr

4 Marte Meo umfasst ein Videoberatungskonzept mit dem Ziel der Entwicklungsunterstiitzung und der Verbesse-
rung der Kommunikation. Es werden alltagliche Interaktionssituationen mit Video aufgezeichnet und anschlieflend
gemeinsam im Hinblick auf Potential und Ansatzpunkte fiir Entwicklungsférderung untersucht. Dies kann innerhalb
des Teams oder auch mit den jeweiligen Eltern vorgenommen werden Gizycki (2023).
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Entlohnung als Ausgleich geduRert, da Weiterbildungen aktuell oft privat bezahlt und in der
Freizeit durchgefiihrt werden. Weiterhin ist es den Befragten wichtig, dass die Fortbildungen
oder Teamtage nicht letztlich aufgrund von Personalmangel ausfallen.

Anmerkungen im Hinblick auf gemeinsamen Austausch

Neben diesen Winschen gibt es auch die Forderung nach haufigeren padagogischen Bera-
tungen im regelmafigen Turnus zu Tragergrundsatzen, padagogischen Grundsatzen und ada-
quatem Verhalten als padagogische Mitarbeitende. Dabei kénnen auch eine Sensibilisierung
fur Inklusion erreicht und die personliche Bereitschaft, diese umzusetzen, thematisiert werden.
Es wird auch angemerkt, dass besondere Arbeitsgruppen fir Inklusion einen guten Austausch
untereinander ermdglichen kdnnten. Auch Supervisionen, Coaching und trageribergreifende
Veranstaltungen, bei denen Gesprache mit padagogischen Mitarbeitenden aus anderen Ein-
richtungen mdglich sind, sowie eine Fachberatung zum Thema Integration bei der Stadt In-
golstadt werden gewtinscht. Hierbei wird ebenfalls auf die Notwendigkeit finanzieller Unter-
stitzung zur Durchflhrung solcher Maflnahmen hingewiesen. Dazu gibt es auch den Vor-
schlag, einen Integrationsbonus zu zahlen, um das Engagement der Mitarbeitenden fir die
Kinder mit Auffalligkeiten wertzuschatzen.

Anmerkungen im Hinblick auf Ausstattung und Raumlichkeiten

Auch der Zugang zu Férderangeboten sowie das Budget fir erprobtes Spiel-, Entwicklungs-
und Fordermaterial sind aus Sicht der Befragten entscheidende Faktoren, die flir eine adaqua-
tere Begleitung und Betreuung von Kindern mit Auffalligkeiten verbessert werden mussen.
Dies gilt auch fir die Gestaltung der Raumlichkeiten. So bedarf es laut den Befragten mehr
Platz und einer besseren Ausstattung der Funktionsraume zum Bewegen und Toben, einer
inklusiven und barrierefreien Raum- bzw. Einrichtungsgestaltung, aber auch Riickzugsmaog-
lichkeiten in Form von Ruherdumen. Beim Neubau von Kindertageseinrichtungen sollten zu-
dem Raume fur Einzeltherapien bertcksichtigt werden.

Anmerkungen in Bezug auf Férderung und MaRnahmen

Weitere kindbezogene Notwendigkeiten angesichts aller Auffalligkeiten sehen die Befragten
in mehr Individualbegleitung, wobei hierbei angemerkt wird, dass zu viele Kinder mit Individu-
albegleitung in einer Gruppe ebenfalls problematisch sind, weil dies das Erwachsenen-Kind-
Verhaltnis negativ beeinflusst. Flr einige Kinder sollte au3erdem, wenn mdglich, auch die Be-
treuungszeit verringert werden, da acht Stunden fiir sie oftmals Gberfordernd sind. Dies betrifft
auch Kinder, die am Vormittag eine schulvorbereitende Einrichtung besuchen. Sie werden bei
Personalmangel am Nachmittag in einer Regelkindertageseinrichtung betreut, obwohl diese
ihren Bedurfnissen nicht gerecht werden kann.

Stattdessen brauchen die Kinder spezielle Férderung in und aufRerhalb der Einrichtung, die
von externen Personen oder Fachdiensten Gbernommen wird. Dazu winschen sich die Be-
fragten oftmals direkt hausinterne Fachkrafte aus den Bereichen Logopadie, Physiotherapie,
Psychotherapie, Ergotherapie, Sonder- und Heilpadagogik, sodass die aktuellen langen War-
tezeiten umgangen werden konnen und direkte Ansprechpersonen vorhanden sind. Insbeson-
dere die situative Integration von Kindern, das regelmaRige Coaching und die generelle
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Unterstltzung von heilpadagogischen Fachkraften wird hierbei als zentral angesehen, sodass
der Wunsch nach hausinternen Personen oder zumindest einer festen Zustandigkeit innerhalb
des Clusters, welche mehrmals die Woche in der Einrichtung vor Ort ist, formuliert wird. Glei-
ches gilt auch fur Inklusionsfachkrafte, die entweder in jeder Einrichtung oder in jedem Cluster
vorhanden sein sollen und zeitlich frei in den Gruppen zur Unterstitzung eingeteilt werden
kénnen. Zur Unterstltzung bei der Elternarbeit wird auch das Vorhandensein von Sozialpada-
gogen und Sozialpadagoginnen in jeder Kindertageseinrichtung gewlinscht. Es besteht wei-
terhin der Wunsch nach der Einrichtung eines Sonderpadagogischen Zentrums wie in Neuburg
an der Donau.

Bei Zuruckgriff auf externes Personal sollte dieses zumindest mit bestéandigen Personen und
weniger Personalwechsel verbunden sein, damit ein gemeinsames stetiges Arbeiten madglich
ist. Auch die Notwendigkeit von haufigerer, langerer und regelmafRigerer Unterstitzung der
Fachdienste, ohne lange Wartezeiten, sowie der Wunsch nach einer Aufstockung der jahrli-
chen Fachdienststunden werden in diesem Zusammenhang vorgebracht. Dies wirde auch
dazu fihren, dass dem Wunsch der padagogischen Mitarbeitenden, Beratung auch bei weni-
ger gravierenden Auffalligkeiten in Anspruch nehmen zu kénnen, nachgekommen werden
kann. Generell winschen sich die Befragten mehr externe Beratungsangebote, die wahrend
der Dienstzeit stattfinden kdnnen. Dabei wird teilweise auch die Frage nach der Mdglichkeit
einer anonymen Beratung in schwierigen Fallen aufgefuhrt.

Externe Unterstiitzung benétigen die padagogischen Mitarbeitenden auch vonseiten der Arzte
und Arztinnen der Kinder. Hier muss aus Sicht der Befragten ein Umdenken stattfinden, so-
dass das medizinische Personal eine héhere Bereitschaft zeigt, auch in jungem Alter die Auf-
falligkeiten der Kinder ernst zu nehmen und zu unterstitzen, indem es Rezepte flr Forder-
malnahmen ausstellt und Mdglichkeiten zur zeithahen Abklarung und Testung von Auffallig-
keiten bzw. Férderung schafft. Dies sollte bereits bei den Kindervorsorgeuntersuchungen be-
ginnen, um schon vor dem Eintritt in den Kindergarten diagnostische Grundlagen vorweisen
zu kénnen. Oftmals ist es laut Aussage der Befragten jedoch der Fall, dass das medizinische
Personal die Auffalligkeiten als unbedenklich einschatzt. Dies wiederrum sorgt bei den Eltern
der Kinder mit Auffalligkeiten fur Verunsicherung und wirkt deren Mitarbeit und Einsicht entge-
gen.

Anmerkungen im Hinblick auf die Eltern der Kinder

Die Mitwirkung der Eltern ist jedoch flr die entsprechende Férderung der Kinder unerlasslich.
Nicht immer wollen die Eltern ihre diesbezigliche Verantwortung jedoch tibernehmen. Oftmals
sind die Eltern, insbesondere wenn die Kindertageseinrichtung sie auf die Notwendigkeit eines
Integrativstatus hinweist, zunachst skeptisch. Manche Eltern nehmen die Auffalligkeiten ihrer
Kinder schlicht nicht ernst und wollen daher die Vorschlage der Einrichtungen nicht verfolgen.
Andere Eltern erkennen zwar den Bedarf ihrer Kinder auf Unterstitzung an, aber wollen den-
noch nicht, dass ihr Kind ein Integrativkind wird. In Bezug auf den Antrag fur den Integrativsta-
tus bedeutet dies teilweise, dass die Zusammenarbeit schleppend verlauft und die Unterlagen
von elterlicher Seite spat oder nicht bereitgestellt werden. Manchmal werden von ihnen
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gegenuber der Kindertageseinrichtung oder dem sozialpadiatrischen Zentrum auch falsche
Angaben gemacht, die erst spater im Prozess auffallen.

Bei alleinerziehenden Personen kommt zudem das Problem dazu, dass auf allen Antragen die
Unterschriften beider Elternteile notwendig ist und die Zustimmung des anderen Elternteils in
einigen Fallen schwer zu bekommen ist. Teils verlauft auch die Zusammenarbeit mit den Eltern
aufgrund von Sprachbarrieren schwierig. Aus den Anmerkungen der Einrichtungsleitungen
I&sst sich schlussfolgern, dass die Eltern oftmals Unterstiitzung beim Ausfiillen der Antrage
bendtigen, welche zu einem Grofteil von den Leitungen Ubernommen wird, obwohl dies nicht
zu ihrem Aufgabenbereich gehort.

Anmerkungen im Hinblick auf den Antragsprozess auf integrative MaRRnahmen bzw. Einglie-
derungshilfen

In Bezug auf den Antragsprozess fur den Status als Integrativkind wiinschen sich die beteilig-
ten Leitungen daher allgemein ein vereinfachtes, einheitliches Antragsverfahren mit verlassli-
cher Rickmeldung. So merken mehrere Personen an, dass sowohl der Prozess insgesamt als
auch die Bearbeitung sehr zeitintensiv sind und ein mehrmaliges Nachfragen bei den beteilig-
ten Institutionen unerlasslich ist. Vor allem die Stellungnahmen bzw. Integrationsberichte und
die zahlreichen Gesprache mit den Eltern werden von den Leitungen als zeitaufwendig erlebt.
Kritisch sehen viele auch die langen Wartezeiten auf Termine bei Arzten und Arztinnen fir die
Diagnostik oder die Ausstellung von Rezepten. Teilweise wiinscht das medizinische Personal
keinen Austausch Uber die Auffalligkeiten, genehmigt die Diagnostik nicht oder macht Fehler
in der Ausstellung der Atteste, die zu einer Ablehnung des Antrags beim Bezirk Oberbayern
fuhren. Auch die Zusammenarbeit mit dem Fachdienst verlauft nicht immer verlasslich, oftmals
sind keine Kapazitaten vorhanden. Ebenfalls lange Wartezeiten von bis zu sechs Monaten
werden zwischen dem letzten Termin im Sozialpadiatrischen Zentrum bis zum Abschlussbe-
richt mit der Diagnose und der Bearbeitung beim Bezirk (bis zu zwdlf Monaten) attestiert. Teil-
weise winscht der Bezirk Oberbayern noch weitere Stellungnahmen zum Kind, die den Pro-
zess weiter verlangern und mehr Aufwand fir den Fachdienst und die jeweilige Einrichtungs-
leitung bedeuten. Auch die ausschlie3lich postalische Beantragung beim Bezirk Oberbayern
wird kritisiert. Hier besteht von den Teilnehmenden der Wunsch, das Hochladen der notwen-
digen Unterlagen auf ein eigens daflr ausgerichtetes Online-Portal zu erméglichen. Dies ginge
mit einer Zeitersparnis einher. Zudem konnten auf diese Weise Fragen und Anliegen leichter
beantwortet werden, aktuell bleiben diese vom Bezirk laut den Befragten oft unbeantwortet.
Wird der Bescheid am Ende nicht bewilligt, sieht sich die Einrichtung auRerdem aktuell mit
Schwierigkeiten konfrontiert, da sie bereits mit dem Gewichtungsfaktor 4,5 fir erhéhten Bil-
dungs-, Erziehungs- und Betreuungsaufwand fir das entsprechende Kind kalkuliert.

Weiterhin wird kritisiert, dass die Mdglichkeit zum Antrag aktuell nur zweimal jahrlich besteht.
Dazu gibt es die Bitte, dies einmal pro Monat einzurichten, da die derzeitigen Fristen ange-
sichts der Wartezeiten bei allen beteiligten Institutionen vielfach nicht eingehalten werden kon-
nen. Aul3erdem wiinschen sie die Einrichtungsleitungen fir den Antragsprozess eine Freistel-
lung vom Gruppendienst, damit sie die neu gewonnenen Kapazitaten zur Antragsstellung nut-
zen kénnen.
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Zur Verklrzung des Antragsprozesses und aufgrund der teilweise erlebten Schwierigkeiten
gibt es den Vorschlag, das Verfahren ohne Mitwirkung von Arztinnen und Arzten zu ermégli-
chen und stattdessen auf die Einschatzungen von den mobilen sonderpadagogischen Hilfen
sowie der Kindertageseinrichtungen zu vertrauen. Ebenfalls hervorgebracht wird der Wunsch
nach einer pauschalen Schweigepflichtsentbindung fir das sozialpadiatrische Zentrum, die
zugehérigen Arzte und Arztinnen, die mobilen sonderpadagogischen Hilfen sowie die Kinder-
tageseinrichtung, um die Dringlichkeit des Verfahrens vor allem den Eltern gegenuiber betonen
zu kénnen.

Eine letzte Kritik betrifft die Schulkindergarten. In ihnen ist die Beantragung angesichts der
langen Prozessdauer fast nicht realisierbar ist, da die Kinder die Einrichtung wieder verlassen,
bevor alle Schritte eingeleitet und durchgeflihrt wurden.

Anmerkungen zur Thematik und Umfrage

Generell zeigt sich aus den Anmerkungen der padagogischen Mitarbeitenden, dass es aktuell
schwierig ist, den Bedurfnissen der Kinder gerecht zu werden und die Anzahl an Kindern mit
Auffalligkeiten sowie die sprachlichen Hiirden aus ihrer Sicht immer mehr ansteigen. Dement-
sprechend besteht viel Dankbarkeit, dass die Stadt Ingolstadt die Wichtigkeit dieser Thematik
verstanden hat und nun bearbeitet. Die Personen betonen auch ihre Hoffnung, dass die Be-
fragung tatsachliche Veranderungen bewirken kann.

In der Grundschulzeit werden moglicherweise weitere Auffalligkeiten im Bereich des Lernens
oder der der Sprache offenkundig. Aus diesem Grund sollte in Anschluss an die Befragung in
den Kindertageseinrichtungen auch zur Situation in den Grundschulen eine Datengrundlage
geschaffen werden.

Im Folgenden wird zunachst auf den Umfang und die soziodemographischen Merkmale der
beteiligten Personen eingegangen. AnschlieRend werden die Ergebnisse der Befragung in den
Grundschulen dargestellt, wobei in einigen Fallen auch eine Differenzierung nach Funktion,
Arbeitszeit bzw. Berufserfahrung vorgenommen wird.

Die Befragung an den Grundschulen adressierte die Lehrkrafte, Fach- und Forderlehrer/-in-
nen, Schulpsycholog/-innen sowie Referendar/-innen, die an den Grundschulen der Stadt In-
golstadt tatig sind. Um diese zu erreichen, wurden 452 personalisierte Links seitens des Schul-
amts an die in den Grundschulen tatigen Personen weitergeleitet. Die Teilnahme war dement-
sprechend ausschlieBlich online und nur mittels eines personalisierten Links moéglich, sodass
eine Mehrfachteilnahme ausgeschlossen wurde.
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Der Online-Fragebogen bestand insgesamt aus 39 Einzelfragen, die jedoch aufgrund der Fil-
terfiihrung nicht fir jede Person in dieser Vollstandigkeit angezeigt wurden.'® Die Schulleitun-
gen bzw. die stellvertretenden Leitungen bekamen zusatzlich neun weitere Fragen, in denen
sie die Situation fir die gesamte Schule und die anderen Mitarbeitenden einschatzen sollten.

Insgesamt haben 146 Personen an der Umfrage teilgenommen. Das entspricht einer Rick-
laufquote von 32,3 %.

Die Uberwiegende Mehrheit der Teilnehmenden (97,9 %) ist an den staatlichen Schulen tatig,
nur 2,1 % entfallen auf die Schulen in privater Tragerschaft. Wie aus Abbildung 20 deutlich
wird, dominieren beim Stadtteil die nordlichen und 6stlichen Bezirke.® In ersteren sind 39,1 %
und in letzterem 35,5 % der Befragten tatig.

n=138

Angaben in %

Stadtteil der Schule 39,1 35,5 10,1 15,2

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Nord (Nord; Nordwest; Etting; Oberhaunstadt) m Ost (Nordost; Stidost; Mailing)
Sud (Sudwest; Std; Midnchner Stralle) West (West: Friedrichshofen-Hollerstauden)

Die Befragten wurden nach ihrer Funktion an der Schule gefragt, daraus lassen sich Cluster
mit der héchsten Funktion bilden: Schulleitungen, stellvertretende Schulleitungen, Klassenlei-
tungen, Lehrkrafte ohne Leitungsfunktion sowie sonstige Lehrer/-innen. Die hochste Funktion
des Grofteils der Befragten stellt die Klassenleitung dar, sie haben 45,7 % von ihnen inne.
Schulleitungen machen 3,6 % und stellvertretende Schulleitungen 5,8 % der Stichprobe aus.
Lehrkrafte ohne Leitungsfunktion sind 29,0 % und sonstige Lehrer und Lehrerinnen (wie Fach-
lehrer/-innen, Referendar/-innen, Foérderlehrer/-innen) bilden einen Anteil von 15,9 %. Den
Groldteil dieser letzten Gruppe stellen Referendar/-innen dar. Dies spiegelt sich auch in der
bisherigen Berufserfahrung wider (s. Abbildung 21). So sind 17,6 % der Befragten weniger als
funf Jahre in ihrem aktuellen Beruf tatig. Mit 38,9 % sind die meisten jedoch auch bereits 20

5 Wenn die Befragten in ihrer Klasse beispielsweise Kinder mit Auffalligkeiten im sensorischen Bereich hatten,
wurde in drei Unterfragen nachgefragt, welchen Sinn (Sehen, Horen, Tasten) dies konkret betrifft. Personen, die
diese Auffalligkeiten nicht angegeben haben, bekamen die Nachfragen entsprechend nicht zu sehen.
16 Der Stadtteil Nord umfasst einerseits die gréRten Grundschulen (z. B. die Grundschule Auf der Schanz und die
Christoph-Kolumbus-Grundschule), andererseits beinhaltet er angesichts des Piusviertels auch einen Stadtbereich
mit besonderem Entwicklungsbedarf, d. h. mit hohem Migrationsanteil, hohen Anteilen an Arbeitslosen und Sozial-
hilfeempfanger/-innen. Bei den Kindern und Jugendlichen zeigen sich in diesem Viertel haufiger sprachliche Auf-
falligkeiten oder Schwierigkeiten im Hinblick auf Lernen oder Sozialintegration (Stadt Ingolstadt 2025). Im Stadtteil
Ost liegen mit dem Konrad- und Augustinviertel ebenfalls zwei solcher Stadtbereiche mit besonderem Entwick-
lungsbedarf (Stadt Ingolstadt 2025).
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Jahre und mehr in ihrem derzeitigen Beruf tatig. Das zeigt auch die Altersverteilung der Stich-
probe: 3,7 % ist unter 25 Jahren, der Grofiteil der Befragten ist jedoch mit 27,8 % 35 bis unter
45 Jahre und mit 26,9 % 45 bis unter 55 Jahre alt. 18,5 % sind 55 Jahre und alter und 23,2 %
25 bis unter 35 Jahre alt.

n=108

Angaben in %

Zeit an derzeitiger Schule

Zeit in derzeitigem Beruf 17,6

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

® Weniger als flinf Jahre m 5 Jahr bis weniger als 10 Jahre

= 10 Jahre bis weniger als 20 Jahre m 20 Jahre und mehr

Abbildung 21: Zeit im derzeitigen Beruf und an der aktuellen Schule

45,3 % der befragten Personen sind in Vollzeit tatig, weitere 42,5 % arbeiten in einer GUberhalf-
tigen Teilzeit, 12,3 % arbeiten unterhalftig. Beim Geschlecht wahlt die Mehrheit (93,5 %) weib-
lich, 4,6 % mannlich und 1,9 % keine Angabe aus.

Die Jahrgangsstufen der Klassen, auf die sich die Befragten in der Umfrage beziehen'’, sind
in 8ahnlichem Umfang vertreten, wobei, wie in Abbildung 22 dargestellt, die Klassenstufen 1 mit
28,1 % und 2 mit 29,5 % etwas haufiger betrachtet wurden.

n=139

Angaben in %

Jahrgangsstufe 28,1

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

mKlasse 1 mKlasse 2 mKlasse 3 mKlasse 4

Abbildung 22: Verteilung der Jahrgangsstufen der betrachteten Klassen

7 Die Befragten sollten sich auf die Klasse beziehen, in der sie am haufigsten tatig sind. Personen, die in mehreren
Klassen zu gleichen Anteilen eingesetzt werden, sollten die Fragen fir die Klasse beantworten, in der sie zuletzt
waren.
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Die Anzahl der Kinder innerhalb dieser Klassen variiert zwischen 16 und 28 (s. Abbildung 23).
Die Durchschnittsgrofie der Klassen betragt dabei 22,2 Kinder. Insgesamt wird eine Gesamt-
anzahl von 3.013 Kindern betrachtet.

25 n=136

22,1
Angaben in %

20
16,2
15,4
15

10 8.1 8,8

5,9

2.2 2,9 2,9 2,9 2,9

0,7
16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28

Anzahl an Kindern in der Klasse

In den Klassen sind Kinder, die einen sonderpadagogischen Foérderbedarf, Notenschutz oder
Nachteilsausgleich haben, sowie Kinder, die ahnliche Auffalligkeiten aufweisen, aber bisher
keine solchen Unterstutzungen erhalten.

Die Anzahl an Kindern mit sonderpadagogischem Férderschwerpunkt schwankt zwischen den
Klassen zwischen keinem und sechs Kind(ern) (s. Abbildung 24). Abbildung 25 zeigt die glei-
che Beobachtung fir Kinder mit Notenschutz bzw. Nachteilsausgleich.

48



35 n=112
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Abbildung 24: Anzahl an Kindern mit sonderpadagogischem Forderbedarf in der Klasse
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Abbildung 25: Anzahl an Kindern mit Notenschutz/Nachteilsausgleich in der Klasse

In Bezug auf die Auspragung des sonderpadagogischen Férderbedarfs stechen insbesondere
die Bereiche Sprache und Lernen hervor. Von den Personen, die mindestens ein Kind mit
einem erhdhtem Férderbedarf in der Klasse haben, geben 48,4 % an, dass (mindestens) ein
Kind diesen Bedarf aufgrund von Auffalligkeiten im sprachlichen Bereich, und 57,1 %, dass
(mindestens) ein Kind den Bedarf im Bereich des Lernens aufweist. Einen Férderbedarf im
Bereich der Sprache haben bei 16,9 % der Befragten mehrere Kinder (zu 3,2 % sogar funf
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Kinder) in der Klasse. Im Bereich des Lernens finden sich in 33,0 % der Falle mehr als ein
Kind in der Klasse, das einen solchen Férderbedarf aufweist. Die Foérderbedarfe Sehen (in
3,3 % der Falle vorhanden) und Héren (in 2,2 % der Falle vorhanden) sind sehr selten vertreten
und betreffen stets auch nur ein Kind der Klasse. Dementsprechend sind auch Notenschutz
bzw. Nachteilsausgleich in den Bereichen Sinnesschadigung Sehen und Hoéren selten. Erste-
res betrifft 2,3 % der Falle und letzteres 1,2 %. Ebenfalls selten vorhanden ist Notenschutz
oder Nachteilsausgleich aufgrund von Beeintrachtigung durch schwere Erkrankungen (3,5 %),
angesichts von Autismus (5,7 %) oder aufgrund von kérperlich-motorischen Beeintrachtigun-
gen (5,8 %). Stattdessen sind am haufigsten Kinder mit Notenschutz aufgrund von Lese-
Rechtschreibstérung (51,7 % von den Personen, die mindestens ein Kind mit Notenschutz
oder Nachteilsausgleich in der Klasse haben, hat mindestens ein Kind in diesem Bereich) oder
Sprachbeeintrachtigungen (35,6 %) in der Klasse vorhanden. Lese-Rechtschreibstérung be-
trifft dabei in 21,9 % Falle mehrere (zwischen zwei und vier) Kinder und zu 29,9 % ein Kind in
der Klasse. Notenschutz bzw. Nachteilsausgleich aufgrund von Sprachbeeintrachtigungen er-
halt meistens nur ein Kind der Klasse, nur 7,0 % der befragten Personen geben hier zwei oder
drei Kinder an.

Zum Vergleich sollten die Schulleitungen und stellvertretenden Leitungen jeweils noch zusatz-
lich angeben, wie viele Kinder mit sonderpadagogischem Férderbedarf und wie viele mit No-
tenschutz oder Nachteilsausgleich in der gesamten Schule zu finden sind. Beim sonderpada-
gogischen Forderbedarf liegt eine Spanne von vier bis 40 Kindern pro Schule vor (40 Kinder
treten jedoch nur in einem Fall auf, die nachstkleinere Anzahl liegt bei 14 Kindern)'8. Bei den
Kindern mit Notenschutz bzw. Nachteilsausgleich variiert die Anzahl zwischen einem und 15
Kind(ern). Einen sonderpadagogischen Férderbedarf haben dabei unter diesen Kindern 30
Kinder im Bereich Sprache, 45 beim Lernen, 21 im sozial-emotionalen Schwerpunkt und 15
aufgrund von geistiger Entwicklung. Sieben Kinder haben einen kérperlich-motorischen For-
derbedarf und funf Kinder im Bereich des Sehens sowie drei im Bereich des Horens. Die Gro-
Renordnung beim Notenschutz bzw. Nachteilsausgleich ist &hnlich, 35 Kinder haben dies auf-
grund von Sprachbeeintrachtigungen und 26 wegen ihrer Lese-Rechtschreibstérung. Funf Kin-
der bekommen diese MalRhahme aufgrund ihrer kérperlich-motorischen Auffalligkeiten und je-
weils zwei angesichts ihres Autismus oder schwerer Erkrankungen. Aufgrund von Auffalligkei-
ten im Hoéren oder Sehen hat keines der Kinder in den Betrachtungen der gesamten Schule
einen Notenschutz oder Nachteilsausgleich™.

Neben diesen Zahlen sollten die Befragten einschatzen, ob unter allen Kindern in ihrer Klasse
Kinder mit Auffalligkeiten im Bereich der Gesundheit oder hinsichtlich familiarer und psycho-
sozialer Belastungen sind. 33,9 % der Befragten geben an, dass sie mindestens ein Kind mit
gesundheitlichen Auffalligkeiten in ihrer jeweiligen Klasse haben. 51,5 % haben keine solchen
Kinder. Die Befragten hatten zudem die Mdglichkeit, anzugeben, wie viele Kinder dieser Auf-
falligkeit in ihrer Klasse vorhanden sind. Insgesamt betragt diese Zahl 89 Kinder, das entspricht

8 An dieser Stelle soll nochmal darauf hingewiesen werden, dass ausschlieBlich die Regelschulen der Stadt In-
golstadt betrachtet wurden.

9 Dies steht im Widerspruch zu den Auskiinften der Lehrer/-innen, kann jedoch damit begriindet werden, dass nur
sieben (stellvertretende) Schulleitungen die Frage nach dem Notenschutz an ihrer Schule beantwortet haben und
damit nicht alle Grundschulen in der Stadt Ingolstadt betrachtet wurden.
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etwa 3,0 % der im Rahmen der Umfrage erfassten Gesamtkinderanzahl. Kinder mit familiaren
und psychosozialen Belastungssituationen treten in den jeweiligen Klassen deutlich haufiger
auf. So geben 86,9 % der Teilnehmenden an, mindestens ein Kind in ihrer Klasse zu haben,
nur 5,4 % schatzt dies bei keinem Kind ein, die restlichen 7,7 % koénnen dies nicht beurteilen.
Der Anteil an Kindern mit familiaren und psychosozialen Belastungen an der Gesamtkinder-
zahl betragt 26,9 % (absoluter Wert der Kinder: 809). Bei den familidren und psychosozialen
Belastungen gibt es eine signifikante Korrelation zu dem Stadtteil, in dem sich die Schule be-
findet. Der Grofiteil der Personen, die angeben, mindestens eines dieser Kinder in der Klasse
zu haben, ist an einer Schule der Stadtteile Nord und Ost zu finden.?°

Im Folgenden sollten die befragten Personen ausschlieRlich die Kinder berlcksichtigen, die
keinen sonderpadagogischen Forderbedarf besitzen bzw. keinen Notenschutz oder Nachteil-
sausgleich erhalten, und abschéatzen, wie viele weitere Kinder Auffalligkeiten zeigen. Fur den
sprachlichen Bereich wurde dies separiert abgefragt nach Kindern, die Schwierigkeiten mit der
deutschen Sprache zeigen, da sie eine andere Muttersprache haben, und Kindern, die Auffal-
ligkeiten in ihrer sprachlichen Entwicklung aufweisen. Kinder aus ersterer Gruppe haben dabei
91,1 % der Befragten in ihrer Klasse, die eingegebene Gesamtanzahl dieser Kinder betragt
869. Kinder mit sprachlichen Entwicklungsauffalligkeiten sind bei 48,0 % vorhanden, insge-
samt sind dies 199 Kinder. Insgesamt sprachlich auffallig sind damit 1.068 Kinder, das ent-
spricht einem Anteil an der Gesamtanzahl (3.013 Kinder) von 35,4 %.

Mit 609 Kindern sind im Bereich Lernen ebenfalls einige Kinder mit Auffalligkeiten zu finden.
Sie machen einen Anteil von 20,2 % der erfassten Gesamtzahl an Kindern aus. Dementspre-
chend geben auch 88,4 % der Befragten an, mindestens ein solches Kind in ihrer Klasse zu
haben. Im Folgenden wurde dann abgefragt, ob diese Auffalligkeiten im Bereich Deutsch
und/oder Mathematik bestehen. Dabei zeigen 521 der 609 Kinder (85,6 %) Schwierigkeiten im
ersten und 307 (50,4 %) im zweiten Bereich. Viele Kinder zeigen also in beiden Fachern Auf-
falligkeiten.

Kinder mit kognitiven Auffalligkeiten, bei denen kein sonderpadagogischer Férderbedarf vor-
liegt, haben 82,8 % der Befragten in ihrer Klasse. Die Gesamtzahl liegt dabei bei 393 Kinder,
das sind 13,0 % aller betrachteten Kinder. Noch weniger Kinder sind bei den korperlich-moto-
rischen Auffalligkeiten beobachtbar. Hierbei werden 242 Kinder angegeben, was 8,0 % der
Gesamtzahl entspricht, und 68,4 % der Teilnehmenden wahlt aus, solche Kinder in seiner bzw.
ihrer Bezugsklasse vorzufinden. Die am seltensten angegebene Auffalligkeit ist sensorischer
Art. In diesem Bereich haben nur 29,4 % mindestens ein Kind in ihrer Klasse und die angege-
bene Anzahl von ihnen betragt 62, d. h. 2,1 % aller Kinder. Der Grof3teil von ihnen hat dabei
mit 48,4 % Auffalligkeiten im Horen, gefolgt von 46,8 % im Sehen. Sensorische Auffalligkeiten
im Bereich des Tastens zeigen nur 6,5 % der Kinder. Dies lasst schlussfolgern, dass bei der
Mehrheit der Kinder mit sensorischen Auffalligkeiten diese nur einen Sinn betrifft.

Sozial-emotional auffallig sind 409 Kinder, das entspricht 13,6 % der Gesamtzahl. Dabei ge-
ben 89,0 % der Befragten an, mindestens ein solches Kind in ihrer Klasse zu haben. Kinder
mit sprachlichen Auffalligkeiten, Schwierigkeiten im Bereich Lernen oder im sozial-

20 Bei allen anderen Auffalligkeiten zeigen sich keine signifikanten Korrelationen mit diesem Merkmal.
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emotionalen Bereich sind also weit verbreitet und betreffen viele Klassen. Von den sozial-
emotional auffalligen Kinder zeigen aus Sicht der Befragten 254 Kinder (62,1 %) &hnliche Ver-
haltensweisen wie bei ADHS und 13,0 % wie bei Autismus (53 Kinder absolut).

Abbildung 26 gibt einen Uberblick tiber die Anteile der Kinder mit Auffalligkeiten in den Ingol-
stadter Grundschulen.

Kinder mit Auffalligkeiten gesamt 31,6
sprachliche Auffalligkeiten (Muttersprache) 28,8
familidre/psychosoziale Belastung 26,9
Auffalligkeiten im Bereich Lernen 20,2
sozial-emotionale Auffalligkeiten 13,6

kognitive Auffalligkeiten 13,0
Gesamtkinderanzahl = 3.013

korperl.-motorische Auffalligkeiten 8,0 Angaben in %
sprachliche Entwicklungsauffalligkeiten 6,6
Auffalligkeiten der Gesundheit 3,0

sensorische Auffalligkeiten 2,1

Zum Abschluss sollen, unabhangig von der Art der Auffalligkeit, nochmals die Kinder in der
Klasse, die Auffalligkeiten zeigen, insgesamt dargestellt werden. Dabei handelt es sich nur um
die Kinder ohne sonderpadagogischen Férderbedarf bzw. ohne Notenschutz oder Nachteil-
sausgleich. Die Gesamtanzahl der angegebenen Kinder mit Auffalligkeiten ergibt 953. Das
entspricht 31,6 % aller Kinder. Es lasst sich weiterhin festhalten, dass die Befragten die Anzahl
an Kindern mit Auffalligkeiten in ihrer Klasse zwischen 1 und 21 einschatzen. Die durchschnitt-
liche Anzahl betragt dabei 8,3.

Zu den Griinden, warum diese Kinder trotz ihrer Auffalligkeiten nicht Gber einen sonderpada-
gogischen Forderbedarf oder Notenschutz bzw. Nachteilsausgleich verfligen, wurden die Teil-
nehmenden ebenfalls befragt. Wie aus Abbildung 27 deutlich wird, sehen sie dabei die Rolle
der Eltern als zentral an. So stimmen 51,3 % von ihnen zu, dass die Eltern keine Mitwirkung
oder Einverstandnis zeigen oder nicht fur die Lehrkrafte ansprechbar sind. Laut 67,3 % der
Befragten sehen die Eltern oftmals auch keinen Bedarf, die Auffalligkeiten ihrer Kinder ernst
zu nehmen und entsprechende Schritte einzuleiten. 54,9 % der Teilnehmenden glauben, dass
die Angst der Eltern vor Stigmatisierung, Ausgrenzung oder Benachteiligung dabei eine Rolle
spielt. Die fehlenden Sprachkenntnisse der Eltern stellen nach Aussage von 41,6 % der

21 Die Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit sowie familidrer und psychosozialer Belastungen beziehen sich
dabei auf alle Kinder der Klasse. Bei den anderen Auffélligkeiten sollten nur Kinder, die keinen sonderpadagogi-
schen Forderbedarf oder Notenschutz und Nachteilsausgleich erhalten, berlcksichtigt werden.
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Befragten ebenfalls einen Indikator dar. Teils haben es die Mitarbeitenden aber auch ohnehin
mit Eltern zu tun, die in jeglichen Belangen ihres Kindes keine Zeit haben, sodass sie auch in
diesem Fall nicht unterstutzend mitwirken (kdnnen) (35,4 % Zustimmung).

Eltern sehen keinen Bedarf 67,3
Angst vor Ausgrenzung/Stigmatisierung 54,9

Fehlende Mitwirkung der Eltern 51,3

n=113
Mangelnde Sprachkenntnisse Eltern 41,6
Angaben in %

Fehlende Zeit der Eltern 35,4
Berichte sind noch in der Erstellung 30,1
Zu hoher organisatorischer Aufwand 21,2

Eltern wissen bisher nichts Uber Bedarf 3,5

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

26,6 % der Befragten sehen auflerdem sonstige Grinde als ausschlaggebend. Zum Faktor
der Eltern erganzen sie z. B., dass die Eltern oftmals keinen Mehrwert in den Unterstitzungs-
mdglichkeiten sehen und aus diesem Grund nicht mitwirken. Weiterhin beschreiben sie eine
generelle Belastung auf allen Seiten, die sich beispielsweise in langen Wartezeiten fur Tes-
tungstermine bei Psychotherapeut/-innen fir Kinder und Jugendliche zeigt. Auch die Bera-
tungslehrkrafte haben wenig Kapazitaten und eine Diagnostik vom mobilen sonderpadagogi-
schen Dienst findet in einigen Fallen aufgrund der hohen Auslastung bereits langere Zeit nicht
statt. Generell kritisieren die Teilnehmenden die mangelnden Termine insbesondere bei Fach-
arzten und -arztinnen sowie den Mangel an Platzen bzw. Anbietern der Unterstitzungsmal3-
nahmen wie Logopéadie, Ergotherapie oder Physiotherapie. Es gibt also einige externe Hemm-
nisse oder Schwierigkeiten flr die Férderung. Weiterhin wirken auch strukturelle Rahmenbe-
dingungen negativ auf die Mdglichkeit eines Antrags. So ist die Diagnostik in einigen Fallen
noch nicht mdglich, da das Kind fiir eine Testung des Nachteilsausgleichs mindestens ein Jahr
zur Schule gegangen sein muss. Dementsprechend kann z. B. LRS in der 1. Klasse noch nicht
diagnostiziert werden. In anderen Fallen sind die Auffalligkeiten auch nur grenzwertig und er-
reichen nicht die notwendige HOhe, um die Noten auszusetzen oder einen sonderpadagogi-
schen Forderbedarf einzuleiten. Teils haben die Kinder auch Defizite in Bereichen, in denen
der Forderbedarf nicht greift. Weiterhin prozessverzégernd wirkt die fehlende Information Gber
die Auffalligkeiten seitens der bisherigen Schule, wenn Schuler/-innen neu an eine Schule
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wechseln. Ebenfalls strukturell problematisch stellt sich die Anzahl an Schiler/-innen mit Auf-
falligkeiten dar. Diese verunmoglichen es aus Sicht der Befragten, auf jedes Kind entspre-
chend einzugehen und Hilfen einzuleiten. Aul3erdem wird thematisiert, dass die Lehrkrafte in
einigen Fallen ein Abwarten sinnvoller finden und dies praferieren.

Abbildung 28 zeigt, welche MalRnahmen zur Férderung von Kindern mit erhéhtem Forderbe-
darf aktuell nach Einschatzung der Befragten in den Klassen genutzt werden. Die am meisten
verbreitete MaRnahme in den Klassen der Grundschulen in Ingolstadt ist die Unterstitzung
von Schulpsychologen und -psychologinnen. Hierbei gibt nur etwas mehr als ein Viertel der
Befragten an, dass keines der Kinder ihrer Klasse diese Mafinahme nutzt.?? Darauf folgt die
Unterstltzung durch einen Forderlehrer oder eine Foérderlehrerin und durch Beratungslehr-
krafte (bei ersterer MalRnahme ist nur bei 32,2 % und bei letzterer bei 34,8 % der Befragten
kein Kind in der Klasse, das dies erhalt). Am seltensten angegeben werden physiotherapeuti-
sche (zu 77,6 % nutzt dies kein Kind der Klasse) und heilpadagogische Mallnahmen (zu
71,4 % nutzt dies kein Kind der Klasse). Es zeigt sich also, dass die MaRnahmen, die direkt in
der Schule angeboten werden, auch haufiger genutzt werden.

Schulbegleiter/-innen haben bei 36,2 % der Teilnehmenden ein bis zwei Kinder der Klasse und
in 1,1 % der Falle drei bis finf Kinder. Mehr als fiinf Kinder in einer Klasse werden bei dieser
MaRnahme nicht genannt. Dass die MalRnahme maximal von funf Kindern pro Klasse wahrge-
nommen wird, gilt auch bei den logopadischen, physiotherapeutischen und ergotherapeuti-
schen Malinahmen.

22 Es werden nur die Antworten jener Personen berticksichtigt, die nicht ,WeiR ich nicht.“ ausgewahlt haben. Der
Anteil dieser Personen variiert zwischen 1,1 % bei der Unterstiitzung durch Schulbegleiter/-innen und 36,3 % bei
psychotherapeutischen MaRnahmen. Die schulintern durchgefiihrten Manahmen (Beratung durch Beratungslehr-
kraft, Unterstitzung durch Schulpsychologen und -psychologinnen, mobilen sonderpadagogischen Dienst, Forder-
lehrer/-innen oder Schulbegleiter/-innen sowie Zusammenarbeit mit Férderzentrum) liegen dabei jedoch stets im
einstelligen Prozentbereich.

54



Heilpadagogische Mallnahmen (n=77) 71,4 26,0 1,3

Ergotherapeutische Malnahmen (n=72) 44,4 50,0 5,6
Physiotherapeutische Malnahmen (n=58) 77,6 22,4 0
Logopadische MalRhahmen (n=85) 37,7 51,8 10,6
Unterstiitzung durch Férderlehrer/-in (n=99) 32,3 22,2 253 | 202
Zusammenarbeit mit Férderzentrum (n=91) 64,8 24,2 8,82,2
Schulbegleiter/-in (n=94) 62,8 36,2 1,1
Mobiler sonderpadagogischer Dienst (n=96) 46,9 41,7 9,421
Unterstutzung durcb Schulpsychologe/-in 25.7 53,5 17,8 3,0
(n=101)
Beratung durch Beratungslehrkraft (n=92) 34,8 43,5 17,4 44
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
mKeines Ein bis zwei Kinder ~ m Drei bis finf Kinder ~ ®Mehr als funf Kinder ~ Angaben in %

Einige Personen flhren auch die Nutzung sonstiger Ma3nahmen an. Die sonstigen MalRnah-
men, die die Befragten zusatzlich angegeben haben, lassen sich in MalRnahmen unterschei-
den, die primar von Kindern mit Auffalligkeiten im sozial-emotionalen Bereich oder mit familia-
ren und psychosozialen Belastungen genutzt werden, und jene, die vor allem fiir Kinder mit
sprachlichen Auffalligkeiten vorhanden sind. Fir den ersteren Bereich wurde vor allem die
Unterstltzung der Schulsozialarbeit und des sozialpddagogischen Hortes angefuhrt, weiterhin
die Nutzung von Kinder- und Jugendpsychotherapeuten und -therapeutinnen. Fir den sprach-
lichen Bereich werden Forderunterricht und Deutsch als Zweitsprache (DaZ) als MaRnahmen,
die die Kinder aktuell nutzen, aufgeflihrt. Dazu kommen Lese-Rechtschreibstérungs-Kurse so-
wie Differenzierung in Deutsch. Auch Nachhilfeunterricht, der durch Lern- bzw. Lesepaten und
-patinnen erfolgt und die Unterstlitzung von Freiwilligen wird beschrieben.

Neben den Kindern, die diese MalRnahmen aktuell nutzen, gibt es weitere, die einen Bedarf
fur eine oder mehrere dieser Unterstitzungsleistungen hatten. Am haufigsten wird dabei aus
Sicht der Befragten die Unterstitzung durch Férderlehrer/-innen benétigt (s. Abbildung 29). So
geben 84,3 % an, dass mindestens ein Kind ihrer Klasse diese MalRnahme bendtigen wiirde,
zu 34,8 % sogar drei bis funf und zu 18,0 % mehr als funf Kinder. Weiterhin oftmals als not-
wendig erachtet wird die Hilfe von Schulpsychologen und -psychologinnen (83,0 % hat min-
destens ein Kind in der Klasse, das dies benétigen wirde). Auch die Beratung durch
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Beratungslehrkrafte (mit 79,8 %) sowie ergotherapeutische (mit 77,9 %) und logopadische (mit
75,6 %) Malinahmen werden in Uber drei Viertel der Falle von mindestens einem Kind in der
Klasse bendtigt. Weniger haufig weiterer Bedarf besteht in Bezug auf physiotherapeutische
MaRnahmen sowie die Zusammenarbeit mit einem sonderpadagogischen Férderzentrum oder
mit Schulbegleiter/-innen.

Heilpadagogische Mafinahmen (n=74) 41,9 43,2 14,9
Ergotherapeutische Malnahmen (n=86) 221 47,7 256 4,7
Physiotherapeutische MaRnahmen (n=71) 56,3 35,2 5,62,8
Logopadische MaRnahmen (n=90) 24 4 46,7 256 3,3
Unterstltzung durch Forderlehrer/-in (n=89) kN4 31,5 34,8 18,0
Zusammenarbeit mit Férderzentrum (n=85) 51,8 37,7 9,41,2
Schulbegleiter/-in (n=90) 47,8 50,0 2,2
Mobiler sonderpadagogischer Dienst (n=87) 40,2 40,2 14,9 4,6
Unterstitzung durch Schulpsychologe/-in (n=94) 17,0 521 234 7,5
Beratung durch Beratungslehrkraft (n=84) 20,2 58,3 16,7 4,8

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%

mKeines Ein bis zwei Kinder Drei bis flnf Kinder Mehr als finf Kinder Angaben in %

Auch bei den Malinahmen, die die Kinder aktuell nicht erhalten, aber bendétigen wiirden, wur-
den ebenfalls sonstige MaRnahmen als sinnvoll erachtet und erganzt. Dazu zahlt allgemein
die Abkoppelung in Kleingruppen. Speziell fir die Sprachférderung sehen die Befragten die
Nutzung von Lesepaten und -patinnen, die Mallnahme eines Deutsch-Intensivkurses sowie
allgemeine Forderung der Fertigkeiten zur Bildung von grammatisch richtigen Satzen als not-
wendig an. Im Bereich Lernen wird vor allem die Lerntherapie und das Modul ,Lernen lernen®
als Malinahme, die mindestens ein Kind in der Klasse benétigen wiirde, eingeflihrt. Im sozial-
emotionalen Bereich bzw. fir Kinder mit familidren und psychosozialen Belastungen bedarf es
aus Sicht der Teilnehmenden auflerdem einem Ausbau der Jugendsozialarbeit an Schulen
und von Verhaltenstherapie.

Die Griinde, warum die Kinder trotz des Bedarfs die Mallnahmen nicht erhalten, wurden (ab-
gesehen von den sonstigen MaRnahmen) ebenfalls abgefragt (s. Abbildung 30). Die Ergeb-
nisse sind in Abbildung 30 dargestellt. Die Beratung durch Beratungslehrkrafte kann aus Sicht
der Befragten haufig aufgrund der mangelnden Unterstlitzung von Seiten der Eltern (55,6 %
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Zustimmung) nicht genutzt werden. Die fehlende Mitwirkung der Eltern stellt auch den Haupt-
grund fir die mangelnde Nutzung der Unterstitzung von Schulpsychologen und -psychologin-
nen dar (wird von 54,2 % als Grund ausgemacht). Auch fir die fehlende Unterstiitzung durch
den mobilen sonderpadagogischen Dienst ist die mangelnde Mitwirkung von Seiten der Eltern
(46,7 %) nach Angaben der Befragten der Haupthinderungsgrund. Allerdings sind hier auch
die geringe Anzahl an Anbietern bzw. Platzen (46,7 % Zustimmung) sowie generell zu wenig
Fachpersonal (44,4 %) wichtige Hinderungsgrinde, aus denen diese MalRnahme nicht in allen
notwendigen Fallen genutzt werden kann. Dies gilt auch fir die Unterstutzung durch Férder-
lehrer/-innen: Zu wenig Personal wird von 65,0 % als Ursache ausgemacht. Zu wenige Anbie-
ter bzw. Platze kdnnen als Hauptproblem bei der Nutzung von Logopadie (61,0 %), Physio-
therapie (76,2 %), Ergotherapie (62,5 %) und auch der heilpadagogischen Malnahmen
(57,1 %) identifiziert werden, Bei physiotherapeutischen (66,7 %) MalRnahmen kristallisiert
sich aus den Antworten auflerdem die fehlende Zeit der Eltern als wichtiges Problem heraus.
Bei der MaRnahme der Schulbegleitung steht insbesondere die fehlende notwendige Diag-
nose (50,0 %) im Mittelpunkt.
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Abbildung 30: Griinde fiir die derzeitige Nicht-Nutzung der jeweiligen MaRnahme trotz des Be-
darfs aus Sicht der Befragten (Angaben in %, jeweils Zustimmung, ob Grund zutreffend er-
scheint)

Weiterhin zur Férderung an den Grundschulen genutzt werden Vorkurse Deutsch oder
Deutsch-Férderkurse bzw. Kurse fiir Deutsch als Zweitsprache. Die (stellvertretenden) Schul-
leitungen sollten hierbei die Anzahl der an ihrer Schule bereitgestellten Kurse angeben. In der
Halfte der Falle gab es ein bis zwei Vorkurse Deutsch, zu 30,0 % drei bis funf Kurse und bei
den restlichen 20,0 % wurde kein Vorkurs Deutsch angeboten (s. Abbildung 31). Den Bedarf
sehen dabei 44,4 % der Einrichtungsleitungen als gedeckt an, der Rest empfindet die Anzahl
an Vorkursen (deutlich) zu gering fir den Bedarf. Bei den Deutsch-Forderkursen und DaZ-
Kursen boten 60,0 % der Schulen ein bis zwei Kurse und jeweils 20,0 % keinen oder mehr als
funf Kurse an. Drei bis funf Kurse gab keine der Einrichtungsleitungen an. 60,0 % findet die
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Anzahl an Kursen dabei zu gering, weitere ein Finftel sogar deutlich zu gering. 20,0 % schat-
zen sie aber auch als ausreichend ein.

70 n=10

Angaben in %

60,0
60
50,0
50
40
30,0
30
20,0 20,0 20,0
20
10
0,0 0,0
0

Kein Kurs Ein bis zwei Kurse Drei bis funf Kurse Mehr als flnf Kurse

m VVorkurs Deutsch ® Deutschforder- oder DaZ-Kurs

Abbildung 31: Anteil der Anzahl an Kursen (Vorkurs Deutsch und Deutschforder- bzw. DaZ-Kurs)
in den jeweiligen Grundschulen

Belastungssituation der Lehrkrafte in den Grundschulen

Die Teilnehmer/-innen der Befragung wurden auch nach ihrer Belastungssituation gefragt. Ab-
bildung 32 gibt einen entsprechenden Uberblick. Die meisten Personen geben dabei entweder
,oelastet” (zu 39,8 %) oder ,stark belastet (zu 38,1 %) an. Die Mdglichkeit ,nicht belastet* wird
von niemandem und ,kaum belastet‘ nur von 3,5 % der Teilnehmenden ausgewahlt. Ohne die
Personen, die keine Einschatzung vornehmen (kénnen), liegt die durchschnittliche Belastung
bei 4,2, was bedeutet, dass die Befragten belastet sind. Signifikante Korrelationen zwischen
der eigenen Belastungssituation und der Arbeitszeit, der Berufserfahrung, der Funktion, dem
Alter oder dem Geschlecht lassen sich dabei nicht feststellen.

n=110

Angaben in %

Belastung der Mitarbeitenden _ 38,1 2,7

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

m Nicht belastet m Kaum belastet u Teils/teils

H Belastet Stark belastet Kann ich nicht beurteilen.

Abbildung 32: Belastungseinschatzung der Befragten in den Grundschulen (Angaben in %)
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Im Folgenden sollten die Teilnehmenden selbst flr sich eine Reihenfolge bilden, welche Auf-
falligkeiten flr sie die gréten Herausforderungen und damit Belastungen darstellen. Die (stell-
vertretenden) Schulleitungen haben dies zum Abgleich zusatzlich auch bezliglich der gesam-
ten Lehrkrafte ihrer Schule eingeschatzt.

Bei den Teilnehmenden kristallisierten sich sozial-emotionale Auffalligkeiten als grofite Her-
ausforderung heraus (s. Abbildung 33). Der Mittelwert dieses Bereichs liegt bei 2,3 (s. Tabelle
2). Das bedeutet, im Schnitt belegt diese Auffalligkeit den zweiten Platz des Belastungsran-
kings. Bei 45,8 % der Befragten bilden solche Auffalligkeiten jedoch den ersten Platz. Sprach-
liche Auffalligkeiten kommen nach sozial-emotionalen Auffalligkeiten im Belastungsranking
(9=3,0), dabei haben 26,0 % diese Auffalligkeit fir sich auf Rang 1 gesetzt. Damit sind diese
vor Auffalligkeiten des Lernens mit einem durchschnittlichen Wert von 3,3 im Belastungsran-
king einzuordnen. Familidre und psychosoziale Belastungen und kognitive Auffalligkeiten fol-
gen darauf mit einem mittleren Platz von 3,4. Die kognitiven Auffalligkeiten sind dabei haufig
auf Rang 2 bis 5 eingruppiert, an erste Stelle stellen dies nur 8,6 % der Befragten. Kérperlich-
motorische (9=5,6) und sensorische (9=5,9) Auffalligkeiten werden vergleichsweise weniger
herausfordernd eingestuft. Sie werden von den Teilnehmenden auch hauptsachlich auf den
Platzen 5 bis 7 kategorisiert. Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit wurden als am we-
nigsten problematisch wahrgenommen (¢=6,1).2

Die Rangfolge der (stellvertretenden) Schulleitungen ist aufgrund der geringen Fallzahl wenig
aussagekraftig, aus ihrer Sicht stellen fur die anderen Lehrkrafte aber vor allem Kinder mit
Auffalligkeiten aufgrund von familiaren und psychosozialen Belastungen, gefolgt von Kindern
mit sozial-emotionalen Auffalligkeiten eine Herausforderung dar. Darauf folgen Kinder mit
sprachlichen Auffalligkeiten vor Kindern mit Auffalligkeiten beim Lernen sowie im kognitiven
Bereich. Korperlich-motorische, gesundheitliche und sensorische Auffalligkeiten bilden die
vergleichsweise weniger herausfordernden Kategorien. Damit entsprechen sich die persénli-
chen Einschatzungen der Lehrkrafte und die Einschatzungen durch die Schulleitungen weit-
gehend.

23 Die Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit und die sensorischen Auffalligkeiten sind aber ohnehin selten
vertreten, dementsprechend erscheint dies nicht liberraschend.
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Angaben in %

sozial-emotionale Auffalligkeiten (n=96)

korperlich-motorische Auffalligkeiten (n=74)

sensorische Auffalligkeiten (n=74)

Auffalligkeiten im Bereich des Lernens (n=98)

sprachliche Auffalligkeiten (n=104)

familiare und psychosoziale Belastungen (n=95)

Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit (n=38)

m Platz 1
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Abbildung 33: Rangfolge der jeweiligen Auffalligkeit aus Sicht der Mitarbeitenden

Platzierung Bereich der Auffalligkeiten Mittelwert
1 Sozial-emotionale Auffalligkeiten 2,3
2 Sprachliche Auffalligkeiten 3,0
3 Auffalligkeiten im Bereich des Lernens 3,3
4 Familiare und psychosoziale Belastungen 3,4
5 Kognitive Auffalligkeiten 3,4
6 Korperlich-motorische Auffalligkeiten 5,6
7 Sensorische Auffalligkeiten 59
8 Auffalligkeiten hinsichtlich der Gesundheit 6,1

Tabelle 2: Rangfolge der Mittelwerte der Auffalligkeiten aus Sicht der Lehrer/-innen
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Neben der Abfrage nach der aktuellen Situation wurden auch die an den Schulen angewand-
ten MalRnahmen zur Starkung der Resilienz und der Wunsch nach entsprechenden Malinah-
men fir die Zukunft thematisiert. Aus Abbildung 34 wird deutlich, dass insbesondere
Coachings (mit 17,7 %) und Supervision (mit 13,5 %) derzeit wenig Anwendung finden, fur die
Zukunft aber von sehr vielen der Befragten gewtinscht werden (Supervision wollen 92,3 % und
Coachings 86,8 % der Teilnehmenden). Interne Beratung, Weiterbildungen, Teamberatungen
und kollegiale Fallberatungen werden derzeit bei jeweils mehr als 60 % der Befragten genutzt,
diese Mallnahmen werden jedoch in der Zukunft als weniger notwendig angesehen.

Fallberatungen (n=79) I 65,8

60,8
Teamberatung (n=89) —494 76,4
Supervision (n=52) I— 1 3 5 924
Weiterbildung (n=90) —522 68,9
| — .7
Coaching (n=68) 86.8

Interne Beratung (n=02) S 70,7
Beratung Fachdienst (n=02) EGEG—_—_——————— S

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

- ) .
Aktuelle Nutzung (Weitere) Nutzung gewlinscht Angaben in %

90,9 % winschen sich fur die Zukunft auch sonstige Mallnahmen. Unter sonstigen Mal3nah-
men stellen sich die Befragten primar eine Veranderung struktureller Gegebenheiten des Un-
terrichtens vor. So wollen sie eine allgemeine Reduzierung der Klassengrofien, zusatzliche
Unterstitzung wahrend des Unterrichts durch Teamteaching, Hilfe von einer Férderzusatz-
lehrkraft oder padagogischem bzw. medizinischem Fachpersonal. Auch zusatzliche Méglich-
keiten fur Differenzierung und Unterrichtsmitschau bei Kolleg/-innen in ahnlich herausfordern-
den Situationen (kollegiale Hospitation) sehen sie als hilfreich fiir die eigene Stresstoleranz
oder Resilienz an. Von den Fachlehrern und -lehrerinnen wird insbesondere angemerkt, dass
sie sich mehr Information Gber die Auffalligkeiten der Kinder von ihren Kollegen und Kollegin-
nen winschen.

Neben den MaRRnahmen wahrend des Unterrichts erachten die Befragten auch den Ausbau
der Jugendsozialarbeit an Schulen sowie die Erhéhung des Angebots an Schulpsychologen
und -psychologinnen als notwendig und sinnvoll. Auch weiteres Fachpersonal wie MSD, Psy-
chotherapeuten und -therapeutinnen sowie Beratungslehrkrafte sollten direkt an der eigenen
Schule angesiedelt sein, um in kritischen Situationen direkt unterstiitzen zu kénnen. Bei einem
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hohen Migrationsanteil in der Klasse wiinschen sich die Lehrkrafte zudem Anrechnungsstun-
den, um den zusatzlichen Arbeitsaufwand sowie Stress kompensieren zu kénnen. Da der mit
den Auffalligkeiten der Kinder einhergehende zusétzliche Aufwand von vielen als hoch einge-
schatzt wird und aus Sicht der Befragten oftmals die Eltern die Situation verkomplizieren, wiin-
schen sich einige Befragte auch eine Schwachung des Elternwillens bei der Testung des Kin-
des sowie der Festlegung der passenden Schulart?*,

Zusatzlich zu den Fragen, bei denen die Befragten zwischen vorgegebenen Antworten aus-
wahlen sollten, gab es auch einige offene Fragen, in denen sie frei ihnre Gedanken anmerken
konnten. So wurde gefragt, was die Kinder mit Auffalligkeiten oder sie personlich fur die Arbeit
mit diesen Kindern bendétigen wirden. Fur die erste Frage haben sich 58,2 % und fir die zweite
56,2 % der Befragten zusatzliche Zeit fir Anmerkungen genommen. Weiterhin bestand im
Rahmen der Befragung auch die Méglichkeit, allgemeine Rickmeldungen zur Umfrage sowie
der Integration von Kindern mit Auffalligkeiten zu geben. Die Schulleitungen sollten zudem
angeben, was bei den anderen Lehrkraften an zusatzlichem Bedarf besteht und wie sie den
Antragsprozess fir den Status als Kind mit sonderpadagogischem Férderbedarf oder Noten-
schutz oder Nachteilsausgleich erleben.

Anmerkungen im Hinblick auf Personal

Die Lehrkrafte aulern in den Freitextfeldern vor allem einen hohen Bedarf an notwendigen
personalbezogenen Veranderungen. Sie fordern zusatzliches Personal in Form von Lehrkraf-
ten, welches zudem die Mdglichkeit auf Zusatzqualifikationen hat, um den professionellen Um-
gang mit Kindern mit Auffalligkeiten zu erlernen. Weiterhin wiinschen sie mehr Foérder- und
Beratungslehrkrafte sowie Schulpsychologen und -psychologinnen. Dabei merken sie an, dass
alle diese Personen Uber héhere Stundenkontingente verfligen missen und im besten Fall
direkt fest an jeder Schule angesiedelt sein sollten.

Der mobile sonderpadagogische Dienst soll aus Sicht der Lehrkrafte ebenfalls mit mehr Un-
terstitzungsstunden und festen Ansprechpersonen vor Ort sein. Insbesondere fur die Unter-
stltzung der Kinder mit Auffalligkeiten im sozial-emotionalen Bereich, aber auch allgemein zur
Praventionsarbeit wollen die Lehrkrafte weiterhin Jugendsozialarbeit an allen Schulen etablie-
ren und winschen eine tagliche Verfligbarkeit. Auch die Ansiedelung von externen Fachkraf-
ten aus den Bereichen der Ergotherapie, Logopadie, aber auch Psychotherapie (Kinder- und
Jugendpsychotherapie) stellen Vorschlage fir die Zukunft dar. Auf diese Weise verklirzen sich
die Wege und Hurden fir die Einleitung von Diagnostik, Betreuung und HilfsmaRRnahmen. Ak-
tuell wird in diesem Bereich die lange Wartezeit bis zur Testung oder fur den Zugang zu Hilfs-
angeboten als Schwierigkeit herausgestellt.

24 Ob Kinder mit erh6htem Forderbedarf eine allgemeine Schule oder eine Férderschule besuchen, richtet sich laut
Art. 41 BayEUG nach dem Elternwillen. Die Erziehungsberechtigten kénnen dabei mithilfe von Beratung unterstitzt
werden. Nur in dem Fall, dass dem Forderbedarf an der allgemeinen Schule nicht entsprochen werden kann und
das Kind daher in seiner Entwicklung gefahrdet ist bzw. andere Schulmitglieder in ihren Rechten beeintrachtigt,
kann die Schulbehdérde nach Art. 41 BayEUG die Schulwahl festlegen. Dies erfolgt jedoch unter Anhérung der
Eltern sowie der jeweiligen Schulen. Wenn kein sonderpadagogischer Férderbedarf besteht, weil die Eltern z. B.
den Testungen nicht zustimmen, erfolgt die Beschulung ausschlieRlich an allgemeinen Grundschulen.
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Der Ausbau an Schulbegleitungen, auch fur Kinder mit Lernschwierigkeiten, wird ebenfalls als
sinnvoll erachtet. Hierbei bedarf es jedoch ebenfalls einer schnelleren Leistungserméglichung
bzw. Genehmigung als bisher. Die Lehrkrafte betonen gleichwohl, dass Schulbegleitungen
ebenfalls eine gute Ausbildung bendtigen und padagogisches Fachwissen vorweisen sollten,
da sie derzeit haufig unausgebildet eingesetzt werden.

Eine weitere Notwendigkeit besteht laut den Befragten in einem oder einer kompetenten Be-
auftragten fur inklusive Unterrichts- und Schulentwicklung. In der Planung fur die Weiterent-
wicklung sollte auch die enorme Fluktuation von Lehrkraften berlicksichtigt werden, die eine
langfristige Planung erschwert. Viele, vor allem junge Menschen geben den Beruf aufgrund
von Uberforderung durch die Bandbreite der vorhandenen Problematiken auf oder wechseln
zurick in ihre Heimat.

Anmerkungen im Hinblick auf Weiterentwicklung

Neben den notwendigen personellen Verdnderungen mussen auch die bereits vorhandenen
Lehrkrafte, Fach- und Férderlehrer/-innen unterstitzt werden. Dazu wiinschen sich die Befrag-
ten Supervision und kollegiale Fallberatung sowie Zeit und Budget zur Ermdglichung solcher
MaRnahmen. Auch Beratung und Coaching des Kollegiums von externem Fachpersonal emp-
finden die Befragten als adaquates Mittel. In diesem Zusammenhang wiinschen sie sich auch
mehr konkrete Hilfen bei der Materialauswahl fiir lernzieldifferente Kinder und bei der Vermitt-
lung von Unterrichtsinhalten fir Kinder mit Lernschwierigkeiten. Weitere Personen merken an,
dass das Personal aus den Férderzentren einige Stunden in der Woche an den Regelschulen
unterrichten kdnnte, sodass sowohl die Kinder als auch die Lehrkrafte von den angewendeten
Methoden profitieren und lernen kénnen. Aufderdem wiinschen sie eine bessere Aufklarung
daruber, welche Anlaufstellen fir sie oder die Kinder mit Auffalligkeiten bereitstehen. Fir prob-
lematische Falle und akute oder dringende Fragen wurde au3erdem der Vorschlag einer Ein-
richtung eines Notfalltelefon eingebracht, an das sich die Lehrkrafte wenden kénnen.

Weiterhin wiinschen sich die Befragten vor allem gute und haufigere Fortbildungsangebote
sowie Zeit zur Teilnahme an ebensolchen MalRnahmen. Insbesondere im Referendariat soll
aus Sicht der Teilnehmenden bereits die Mdglichkeit bestehen, mehr Uber entsprechende For-
dermaf3nahmen zu lernen, damit die Vorbereitung auf den Alltag in den Klassen besser ge-
wabhrleistet ist. Auch eine Verbesserung der Studiengange wird gefordert. Diese thematisieren
die Thematik der Kinder mit Auffalligkeiten, der Auswahl von guten und passenden Lehrmate-
rialien sowie Konzeption von Wochenplanen oder der Hilfsmdglichkeiten fur Lehrkrafte nicht.
Stattdessen werden veraltete Inhalte vermittelt, die in der Praxis nicht mehr angewendet wer-
den — so die Kiritik.

Anmerkungen im Hinblick auf Organisation, Administration und Strukturen

Allgemein wird auch eine geringere Stundenzahl fir die Lehrkrafte sowie bei Kindern mit son-
derpadagogischem Forderbedarf in der Klasse ein zusatzlicher Erlass von Unterrichtsstunden
gewtnscht, um die Zeit fir die Vorbereitung zu nutzen. Fir die Schulleitungen werden mehr
Anrechnungsstunden eingefordert, da sie in der Begleitung des Antragsprozesses fir einen
sonderpadagogischen Férderbedarf einen deutlich erhdhten Arbeitsaufwand haben.

Auch die Klassenlehrkrafte wiinschen sich die Méglichkeit von Anrechnungs- bzw. Schienen-
stunden, um den zunehmenden Verwaltungsaufwand ihrerseits wertgeschatzt und vergitet zu
bekommen. Diese Stunden sollen dann aber nicht wieder fiir Vertretungsstunden in anderen
Klassen, sondern zur tatsachlichen Stundenvorbereitung genutzt werden durfen. Letztlich, so
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ihr Ansinnen, kénnen sie auf diese Weise durch bessere Vorbereitung mehr Zeit fir die ein-
zelnen Kinder erwirken.

Zur Erreichung dieses Ziels muss sich aus Sicht der Befragten zudem der burokratische Auf-
wand reduzieren. Dieser wird vielfach als Belastung wahrgenommen. Die Lehrkrafte win-
schen sich vor allem Entlastung und Unterstiitzung bei organisatorischen Verpflichtungen wie
Testungen, Korrekturen, Gefahrdungsbeurteilungen, Sprachstandsuntersuchungen bzw. be-
stimmten Programmen wie der Fachintegrierten Leseférderung Bayern (FiLBY) oder dem Bay-
erischen Lesescreening (BYLES). Neben den organisatorischen Aufgaben bendtigen Lehr-
krafte auch viel Zeit, sich in neue technische Programme und Umgebungen einzuarbeiten.
Hierbei wiinschen sie sich ebenfalls externe Mitwirkung sowohl in der Aneignung als auch bei
der Durchfiihrung und mdglichen Problembewaltigung.

Weiterhin gibt es mit dem Ziel der individuellen Forderung vielfach die Forderung nach einem
geringeren Betreuungsschlissel und zusatzlicher fachlicher Unterstiitzung im Unterricht. Viele
Personen wiinschen sogenanntes Teamteaching, also die permanente Begleitung der Unter-
richtszeiten durch eine zweite Lehrkraft. Einige Teilnehmende erstreben dies zumindest in den
Hauptfachern. Wieder andere Personen empfinden die Unterstiitzung durch anderes padago-
gisches Personal (wie Erzieher/-innen oder Sozialpadagogen und -padagoginnen) im Unter-
richt als gewinnbringend. Damit erreicht werden soll jedoch Gbereinstimmend vor allem mehr
differenzierter Unterricht und die Férderung in Kleingruppen. Daher wiinschen sich die Befrag-
ten in vielen Fallen Unterstitzung von geschultem Personal z. B. aus dem Bereich der Son-
derpadagogik oder den Forderlehrer/-innen, die mehrmals die Woche ebenfalls in Form von
Einzelférderung und individuellem Lernen die Lehrkrafte und Kinder mit Auffalligkeiten unter-
stutzen.

Weiterhin musse sich aus Sicht vieler Teilnehmenden aber vor allem die Klassenstarke redu-
zieren und insbesondere in sozialen Brennpunkten zwischen zehn und 15 Kindern liegen. Kin-
der, die bereits einen sonderpadagogischen Forderbedarf haben, sollten dabei laut Vorschla-
gen der Teilnehmenden mindestens 1,5-fach gewertet werden. Aulierdem misste neben klei-
neren Lerngruppen auch eine andere und ausgeglichenere Klassenzusammensetzung ge-
wahlt werden. Aktuell unterscheiden sich die Klassen und die Anzahl an Kindern mit Auffallig-
keiten zwischen den verschiedenen Stadtbezirken sehr stark. Dies setzt jedoch auch eine bes-
sere Zusammenarbeit mit den Kindertageseinrichtungen sowie eine ausreichende Férderung
der Kinder in diesen voraus, was einige Befragte ebenfalls als Problematik anflihren. Sie win-
schen sich mehr Frihférderung in den Kindertageseinrichtungen, mehr Informationen Gber
den Werdegang und die familiare Situation der Kinder und teilweise ein verpflichtendes Vor-
schuljahr, welches im Verantwortungsbereich der Schule liegt, sodass insgesamt eine bessere
Abschatzung der Auffalligkeiten moglich ist.

Um die Kinder im weiteren Verlauf dann auch bestmoglich férdern zu kénnen und die Auswabhl
an allen Mdglichkeiten ausschépfen zu kénnen, braucht es aus Sicht der Befragten mehr Ko-
operationsklassen und auch Platze in Férderschulen. Fir inklusiv beschulte Kinder bzw. Kin-
der mit Auffalligkeiten sollte in der Grundschule allgemein kein Notendruck bestehen, sodass
aus Sicht der Befragten eine Verlangerung der Notenaussetzung ermdglicht werden muss.

Anmerkungen im Hinblick auf Ausstattung und Rdumlichkeiten

Um mehr Differenzierungsstunden zu ermdglichen, missen jedoch auch bessere raumliche
Gegebenheiten geschaffen werden, da bei diesen Modellen jede Klasse eine zweite Rdum-
lichkeit bendtigt. Aulierdem missen die Rdume generell besser an die Bediirfnisse der Kinder
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angepasst werden. Aus Sicht der Befragten braucht es dafir vor allem gesonderte Ruck-
zugs-, Auslastungs- sowie Gruppenraume und auch in den Unterrichtsraumen selbst mehr
Bereiche fur Erholung und Ruhe. Um dem dauerhaften Sitzen entgegenzuwirken, bedarf es
aus ihrer Sicht zudem Mdglichkeiten des flexiblen Sitzens bzw. des Arbeitens an Stehtischen.
Zusatzlich benétigen die Lehrkrafte auch mehr Budget, um passendes Material zur Férderung,
zur Starkung der Konzentration (wie z. B. Trennwande oder Lernblros) und Auslastung der
Kinder anzuschaffen.

Anmerkungen im Hinblick auf Férderung und MaRnahmen

Die Wichtigkeit der korperlichen Auslastung und die Bedeutung von Bewegung und Erholung
vor allem in Bezug auf die Ganztagsschulen wird ebenfalls betont. Im Zuge dessen wird ge-
fordert, keine Ganztagesklassen, sondern stattdessen individuelle Hilfen anzubieten. Alterna-
tiv besteht der Vorschlag, anstelle der Unterrichtsstunden im Nachmittagsbereich eine Betreu-
ung in heilpadagogischen Tagesstatten anzustreben oder zumindest die Qualitat der Nachmit-
tagsangebote im Ganztagsbereich zu steigern. Konkrete Vorschlage, die jedoch in allen Schul-
arten zur Anwendung kommen kénnten, betreffen eine Therapie fir ruhiges Lernen, Konzent-
rations- und Aufmerksamkeitsforderkurse, Entspannungskurse, Yoga fir Kinder, Mallhahmen
zur Starkung der Personlichkeit, Sozialkompetenztrainings und Kurse, um die Mdglichkeiten
und Gefahren der digitalen Welt zu erlernen. Auch Angebote bzw. Modelle wie Lernen lernen
mussen starker priorisiert werden. Allgemein sollten im Nachmittagsbereich mehr Raum und
mehr Personal fur die Gestaltung von verschiedenen Arbeitsgemeinschaften und Workshops
bereitgestellt werden. Dies gilt fur die Schulen selbst, aber auch fir niedrigschwellige Nach-
mittagsangebote der Stadt Ingolstadt im Allgemeinen.

Aulerdem sollten die Kinder laut Aussage der Befragten starker bei der Selbstorganisation
unterstitzt und in den Alltagskompetenzen geférdert werden. Zudem brauchen sie offene Ge-
sprachsangebote, um ihre familidaren Probleme zu verarbeiten und mit ihnen zurechtzukom-
men. Eine teilnehmende Person merkt an, Kinder mit Auffalligkeiten brauchen haufig ,,Zuho-
rende Personen/Seelentréster/Mutmacher etc.“.

Speziell fur Kinder mit ADHS sowie mit sprachlichen Auffalligkeiten braucht es mehr Angebote.
Die Kinder mit sprachlichen Schwierigkeiten bendtigen oft und auch regelmaRig Sprachunter-
richt auRerhalb des Unterrichts. Daflir musste jedoch mehr Personal fir die Deutschkurse ge-
wonnen und anschliefend mehr Kurse an den Schulen ermdglicht werden. Gleichzeitig brau-
chen die Kinder aber auch mehr Deutschstunden im Stundenplan, um vor allem das Lesen zu
uben. Dementsprechend bedarf es auch einer Erhéhung des Kontingents fir Deutsch als
Zweitsprache bzw. DeutschPLUS (konkret: sechs bis acht Wochenstunden) sowie dem Ange-
bot von speziellen Legasthenie-Kursen. Fur die Einheiten zur Sprachférderung wird aus Sicht
der Lehrkrafte zudem auch weiteres Material bendtigt. Bezuglich der Kinder, fir die Deutsch
keine Muttersprache darstellt, wird in den Anmerkungen in Frage gestellt, inwiefern das Erler-
nen von Englisch sinnvoll erscheint, da sie sich zu der Zeit noch im Aneignungsprozess ihrer
ersten Fremdsprache befinden.

In diesem Zusammenhang, aber auch generell angesichts der individuellen Bedurfnisse der
Kinder mit Auffalligkeiten pladieren einige Teilnehmende fiir die Méglichkeiten einer individu-
ellen Abweichung vom Lehrplan. Sie wiinschen also freie Entscheidungsmoglichkeiten dar-
Uber, den Lernstoff reduzieren und flexible Lernangebote machen zu kénnen. Andere wiin-
schen eine generelle Anderung des Lehrplans, wobei Grammatik, Wortschatz und Lesen pri-
orisiert und das Erlernen der Schreibschrift fakultativ werden. Der daraus resultierende
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Spielraum ermdgliche ebenfalls individuellere Aufgabenstellungen, die besser an die Vor-
kenntnisse sowie den Leistungsstand der Kinder angepasst sind.

Anmerkungen im Hinblick auf die Eltern der Kinder

Auch die Eltern kénnen durch gezielte individuelle Férderung und Unterstitzung und der Be-
gleitung von entsprechenden Ubungen zu einer Verbesserung der Situation beitragen. Dem-
entsprechend ist es aus Sicht der Befragten auch von grof3er Bedeutung, dass die Eltern Ein-
sicht bezlglich der Auffalligkeiten ihrer Kinder zeigen und bereit sind, Hilfsangebote zu unter-
stitzen und anzunehmen. Dazu zahlt auch ein zuverlassiges Lesen von Informationen, Vor-
weisen eines vollstandigen Arbeitsmaterials und Umsetzen von Ratschlagen. Dies ist jedoch
nicht immer der Fall.

Insbesondere die Testungen werden teilweise verweigert und es ist viel Uberzeugungsarbeit
notwendig, damit die Eltern z. B. einem Antrag auf sonderpadagogischen Férderbedarf zu-
stimmen. Aus diesem Grund winschen sich einige Lehrkrafte zum einen mehr Zeit und auch
personelle Unterstutzung einer Zweitkraft fur die notwendigen Elterngesprache, mehr (Budget)
fur Ubersetzer und Ubersetzerinnen fiir ebendiese Gesprache und zum anderen auch mehr
verpflichtende Beteiligung und Mitwirkung der Eltern sowie mehr rechtliche Handhabe, falls
diese verweigert wird. So sollte es aus Sicht der Befragten z. B. in Bezug auf Vandalismusvor-
falle ein abgestimmtes Vorgehen und Mallnahmen geben, auf die sich die Lehrkrafte in sol-
chen Fallen beziehen kénnen. Eine Person schlagt zudem auch vor, eine Erziehungshilfe bzw.
Elternschule fur jene Eltern einzurichten, die bei wiederholtem Fehlverhalten ihres Kindes
keine Mitwirkung zeigen. Die betreffenden Lehrkrafte, beteiligten Schulpsycholog/-innen und
das Jugendamt wurden in diesem Fall im Team uber die Notwendigkeit zur Teilnahme ent-
scheiden. In der Elternschule bekommen sie dann Methoden flir Struktur im Alltag, Reflexion
und Kritikfahigkeit vermittelt. Bei Teilnahmeverweigerung sei ein Ordnungsgeld fallig. Es gibt
alternativ weiterhin den Vorschlag, ein unabhangiges Gremium einzurichten, welches ent-
scheidet, was die geeigneten Férdermallnahmen oder die passende Schulwahl fir ein Kind
waren, sodass der Elternwille hierbei nicht mehr das zentrale Kriterium darstellt, sondern die
Einschatzung der Lehrkrafte ebenfalls von Bedeutung ist.

Anmerkungen im Hinblick auf den Antragsprozess fiir einen sonderpadagogischen Forderbe-
darf

Neben den Schwierigkeiten bei Uberzeugung der Eltern, die mit dem Antragsprozess flr den
sonderpadagogischem Foérderbedarf einhergehen, werden weitere Probleme oder Einschat-
zungen dieses Prozesses thematisiert. Einige Leitungen schatzen den Vorgang als zeitauf-
wendig und mit vielen Verzdgerungen ein. Insbesondere die Testungen durch den mobilen
sonderpadagogischen Dienst nehmen teils Monate in Anspruch und auch die Termine bei Arz-
ten und Arztinnen sind nur schwer zu erhalten. AuRerdem gestaltet sich teilweise die gemein-
same Terminvereinbarung mit Eltern, dem mobilen sonderpadagogischen Dienst sowie den
Lehrkraften als herausfordernd. Ebenfalls kritisiert werden die blrokratischen Hiurden des An-
tragsprozess und es werden die Schwierigkeiten angesprochen, die auftreten, wenn es darum
geht, die notwendigen Schweigepflichtsentbindungen zu bekommen. Dementsprechend
wurde hier die Forderung aufgefihrt, die Datenschutzrichtlinien in der Zusammenarbeit mit
den Psychotherapeuten und -therapeutinnen sowie dem Jugendamt weniger streng behan-
deln zu muassen.
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Anmerkungen im Hinblick auf die Thematik und Umfrage

Zusammenfassend lasst sich sagen, dass die Lehrkrafte die Integration von Kindern mit Auf-
falligkeiten als immer schwieriger werdende Aufgabe wahrnehmen. Es gibt aus ihrer Sicht eine
steigende Anzahl dieser Kinder und die Zusammensetzung der Klassen sorgt dafir, dass die
Kinder ohne Auffalligkeiten weniger Aufmerksamkeit bekommen. Um ihrem Anspruch einer
Forderung und Berlcksichtigung aller gerecht zu werden, muss aus Sicht vieler Lehrkrafte
etwas verandert werden und vor allem Schulen mit einem hohen Anteil von Migration muss
mehr Ruckhalt und Stabilitat zuteilwerden. Insbesondere mussen klare Diagnosen und For-
derplane vorhanden sein und weiterhin mehr Forderkurse, Schulbegleitungen sowie externe
MaRnahmen wie Logopadie, Ergotherapie und Lerntherapie bereitgestellt werden, damit nach
der Diagnostik auch MaRnahmen ermdglicht werden kénnen. Eine Person hat zum aktuellen
Stand formuliert: ,Die psychische Gesundheit der Lehrkrafte sehe ich zunehmend in Gefahr.”
Dementsprechend hoffen die Befragten angesichts der Umfrage auf eine Verbesserung der
Situation, beflrchten jedoch gleichzeitig, dass der Lehrkraftemangel hierbei ein entscheiden-
des Hindernis darstellt.

Im Bereich der Studien, die Bayern betreffen und die Situation in Kindertageseinrichtungen
oder Grundschulen sowie die Arbeit mit Kindern mit besonderen Forderbedarfen adressieren,
findet sich wenig. Nur eine Studie, die zudem bereits auf einer Datengrundlage vor zehn Jah-
ren basiert, kann daher zum Vergleich herangezogen werden. Es handelt sich um eine vom
Staatsinstitut fur FrGhpadagogik, vom Bayerische Sozialministerium und von der Arbeitsstelle
Frihférderung Bayern gemeinsam durchgefiihrte Studie mit dem Ziel, die Umsetzung von In-
klusion als gemeinsame Aufgabe von Kindertageseinrichtungen und Frihférderung in Bayern
(IVO-Studie) zu untersuchen (Kifgen et al. 2021). Dafir wurden im Kita-Jahr 2015/16 alle
Kindertageseinrichtungen in Bayern mit dem Anliegen der Untersuchung des aktuellen Stands
der Inklusion kontaktiert (KiRgen et al. 2021). Die Befragung richtete sich an die jeweiligen
Leitungskrafte der Kindertageseinrichtungen und Frihférderstellen sowie an Mitarbeitende der
mobilen Heilpddagogischen Fachdienste. Interessanterweise hatte die damalige Studie eine
ahnliche Ricklaufquote wie die Befragung in Ingolstadt, von den 8.748 eingeladenen Perso-
nen haben 2.823 Menschen tatsachlich teilgenommen. Bei der IVO-Studie betrug die Teilnah-
mequote also 32,3 %; an der Befragung in den Kindertageseinrichtungen der Stadt Ingolstadt
haben sich 44,4 % der eingeladenen Personen beteiligt, in den Grundschulen betrug der Ruck-
lauf ebenfalls 32,3 %. Da in der IVO-Studie die Grundschulen jedoch unbeachtet bleiben, kdn-
nen in diesem Bereich keine Vergleiche vorgenommen werden.

Annlichkeiten zeigen sich jedoch in einigen Punkten mit der Befragung im Bereich der Kinder-
tageseinrichtungen. So wurde bei der IVO-Studie bereits angemerkt, dass die Notwendigkeit
besteht, mindestens einen Heilpddagogen bzw. eine Heilpddagogin, eine therapeutische
Fachkraft oder eine Inklusionsfachkraft in den Einrichtungen zu etablieren, um den Bedarfen
der Kinder besser entsprechen zu kénnen (Kif3gen et al. 2021). Auch in der Befragung in In-
golstadt war dies ein zentrales und immer wieder gefordertes Anliegen. Weiterhin wurde in der
damaligen Studie auch die Raumgestaltung thematisiert und festgehalten, dass bei Neubauten
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gesonderte Raume flur Therapie und Férderung vorgehalten werden und bei bestehenden In-
stitutionen kreative Losungen gefragt sind, um den Kindern Rickzugs- und Férdermoglichkei-
ten bereitstellen zu kénnen (Wolfl et al. 2017). Dies wird in der vorliegenden Studie im Rahmen
der offenen Anmerkungen auch mehrmals von den padagogischen Mitarbeitenden aufgefihrt.

Zu den sonstigen Ergebnissen kénnen keine Vergleiche gezogen werden, da sich die IVO-
Studie ausschlieBlich auf Kinder mit Behinderungen bezieht und in der hier vorliegenden Stu-
die auch Kinder mit ahnlichen Auffalligkeiten bertcksichtigt werden. Weiterhin wird in der IVO-
Studie auch weniger Fokus auf die UnterstitzungsmafRRnahmen fir die Kinder mit erhéhtem
Forderbedarf gelegt. Stattdessen ist dort vor allem die Kooperation zwischen Kindertagesein-
richtungen und Frihférderstellen zentral, die in Ingolstadt nicht untersucht wurde. In Bezug auf
die padagogischen Mitarbeitenden sollen die Einrichtungsleitungen in der IVO-Studie aus-
schlieRlich deren Haltung zu Inklusion und nicht ihre Belastung einschatzen, sodass in diesem
Bereich ebenfalls keine Vergleiche moglich sind.

Weitere Studien, die sich auf einzelne bayerische Stadte beziehen und die dortige Situation
hinsichtlich Kinder mit Auffalligkeiten bzw. besonderen Foérderbedarfen darstellen, konnten
nicht gefunden werden. Dementsprechend ist ein weiterer Vergleich mit der hier vorliegenden
Studie nicht moglich.

Dieser Abschnitt beginnt mit einer Zusammenfassung der wichtigsten Ergebnisse der Befra-
gungen. Basierend auf den Umfrageergebnissen werden im Anschluss Handlungsempfehlun-
gen entwickelt und dargestellt. Am Ende folgt ein abschlieRendes Fazit.

Mit der vorliegenden Untersuchung sollte eine erste Datengrundlage zu Kindern mit Auffallig-
keiten bzw. erhdhtem Férderbedarf in den Ingolstadter Kindertageseinrichtungen und Grund-
schulen geschaffen werden. Dies erfolgte mithilfe von Online-Umfragen, unter den padagogi-
schen Mitarbeitenden der Kindertageseinrichtungen einerseits und unter den Lehrkraften und
Forder- bzw. Fachlehrer/-innen andererseits. Insgesamt konnte bei der Auswertung flr die
Kindertageseinrichtungen auf die Antworten von 236 und bei der Analyse fiir die Grundschulen
auf die Angaben von 146 Teilnehmenden zurlickgegriffen werden.

Kinder mit erhéhtem Foérderbedarf

Im Hinblick auf Kinder mit integrativen Malihahmen bzw. Eingliederungshilfen lasst sich fest-
halten, dass in den Gruppen bis zu neun Kinder mit integrativen MalRnahmen bzw. Eingliede-
rungshilfen unter drei Jahren und bis zu 24 Kinder mit ebendiesen Malinahmen im Alter von
drei Jahren und alter vorhanden sind. In den Grundschulen der Stadt Ingolstadt® variiert die
Anzahl an Kindern mit sonderpadagogischem Fdérderschwerpunkt je Klasse zwischen keinem

25 Es handelt sich hierbei ausschlieBlich um die Regelschulen.
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und sechs Kind(ern). Kinder mit Notenschutz bzw. Nachteilsausgleich sind innerhalb einer
Klasse ebenfalls mit bis zu sechs Kindern gleichzeitig vertreten.

Neben den Kindern, die solche Unterstutzungsleistungen erhalten, gibt es auch Kinder, die
ahnliche Auffalligkeiten aufweisen, aber keinen Forderstatus innehaben. Dabei werden in den
Kindertageseinrichtungen insgesamt 362 Kinder mit motorischen Auffalligkeiten angegeben.
Das entspricht 10,4 % der Gesamtkinderanzahl der Stichprobe von 3.490 Kindern. In den
Schulen betragt die Referenzgruppe der Gesamtkinderanzahl 3.013 Kinder. Von ihnen sind
8,0 %, also 242 Kinder, korperlich-motorisch auffallig.

Als sensorisch auffallig werden in den Kindertageseinrichtungen insgesamt 392 Kinder
(11,2 % der Gesamtzahl) von den padagogischen Mitarbeitenden eingeschatzt. In den allge-
meinen Grundschulen werden nur 62 Kinder, das sind 2,1 % aller Kinder, angegeben, welche
sensorische Auffalligkeiten zeigen. Der Grofteil von ihnen hat dabei Auffalligkeiten im Bereich
des Horens (48,4 %) oder des Sehens (46,8 %).

Kinder mit kognitiven Auffalligkeiten machen mit einer absoluten Anzahl von 444 12,7 % der
gesamten Kinder der Stichprobe in den Kindertageseinrichtungen aus. In den Grundschulen
bestehen aus Sicht der Befragten kognitive Auffalligkeiten bei 393 Kindern. Das sind 13,0 %
aller betrachteten Kinder.

Mit 609 Kindern sind im Bereich Lernen in den Grundschulen weiterhin einige Kinder mit Auf-
falligkeiten zu finden. Sie machen einen Anteil von 20,2 % der erfassten Gesamtzahl an Kin-
dern aus.

Sprachliche Auffalligkeiten sind aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden in den Kinderta-
geseinrichtungen haufig vorhanden. Die padagogischen Mitarbeitenden geben insgesamt 783
Kinder mit sprachlichen Auffalligkeiten an. Das entspricht 22,4 % aller Kinder. In den Grund-
schulen wurden die sprachlichen Auffalligkeiten differenziert abgefragt nach den Kindern, die
Schwierigkeiten mit der deutschen Sprache zeigen, da sie eine andere Muttersprache haben,
und jenen Kindern, die Auffalligkeiten in ihrer sprachlichen Entwicklung aufweisen. Kinder aus
ersterer Gruppe werden dabei mit einer Gesamtanzahl von 869 angegeben. Sprachliche Ent-
wicklungsauffalligkeiten sind aus Sicht der befragten Lehrer/-innen bei 199 Kinder vorhanden.
Insgesamt sprachlich auffallig sind damit 1.068 Kinder, das entspricht einem Anteil an der Ge-
samtanzahl von 35,4 %.

Sozial-emotionale Auffalligkeiten zeigen aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden 634 Kin-
der in den Kindertageseinrichtungen, also 18,2 % der Gesamtzahl. In den Grundschulen wer-
den 409 Kinder als sozial-emotional auffallig eingeschatzt, das entspricht 13,6 % der Gesamt-
zahl.

AbschlieRend sollten die Teilnehmenden noch angeben, wie viele Kinder in ihrer Gruppe, ohne
die Kinder mit integrativen Malinahmen oder Eingliederungshilfen bzw. sonderpadagogische
Foérderbedarfe oder Notenschutz oder Nachteilsausgleich, insgesamt Auffalligkeiten zeigen.
Dabei wurden in den Kindertageseinrichtungen 146 Kinder unter drei Jahren und 789 im Alter
von drei Jahren und alter angegeben. Das sind insgesamt 935 Kinder. Dies entspricht einem
Anteil von 26,8 % an der Gesamtkinderanzahl. Die Gesamtanzahl der Kinder mit Auffalligkei-
ten in den Grundschulen betragt 953, also 31,6 % aller Kinder.
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In Bezug auf alle Kinder, unabhangig vom Vorhandensein integrativer Maflnahmen oder Ein-
gliederungshilfen bzw. sonderpadagogischer Foérderbedarfe oder Notenschutz bzw. Nachteil-
sausgleich wurden die Kinder mit Auffalligkeiten im Bereich der Gesundheit und hinsichtlich
familidrer und psychosozialer Belastungen erfasst. In den Kindertageseinrichtungen hatten
117 Kinder Auffalligkeiten im Bereich der Gesundheit. Das entspricht einem Anteil von 3,4 %.
In den Grundschulen zeigt sich ein dhnliches Bild. Die angegebene Zahl an Kindern betragt
89 Kinder, das entspricht etwa 3,0 % der im Rahmen der Umfrage erfassten Gesamtkinderan-
zahl. Familiare und psychosoziale Belastungen sind aus Sicht der padagogischen Mitarbeiten-
den in den Kindertageseinrichtungen bei 23,3 % der Kinder vorhanden, es werden 813 Kinder
angegeben. Die Anzahl an Kindern mit familidren und psychosozialen Belastungen in den
Grundschulen betragt 809. Dies entspricht 26,9 % der angegebenen Gesamtzahl.

MaRnahmen zur Forderung von Kindern mit erhohtem Forderbedarf

Fir die jeweiligen Auffalligkeiten bestehen Malinahmen, die von den Kindern genutzt werden
kénnen. Die drei haufigsten Malnahmen in den Kindertageseinrichtungen, die mindestens ein
Kind mit Auffalligkeiten aus den Gruppen wahrnimmt, sind die Beratung seitens eines heilpa-
dagogischen Fachdienstes (75,0 % der Befragten haben mindestens ein Kind in der Gruppe
mit dieser MaRnahme), logopadische bzw. sprachtherapeutische Malinahmen (bei 68,0 % der
Befragten nutzt dies mindestens ein Kind der Gruppe) und heilpadagogische Malinahmen (bei
58,6 % der Teilnehmenden nimmt dies mindestens ein Kind der Gruppe in Anspruch). Am
seltensten genutzt, wird aktuell die Individualbegleitung. In den Klassen der Grundschulen in
Ingolstadt sind die verbreitetsten Malinahmen die Unterstitzung von Schulpsychologen und
-psychologinnen (74,3 % der Befragten haben mindestens ein Kind mit dieser Malnahme in
der Klasse), die Unterstutzung durch einen Forderlehrer oder eine Forderlehrerin (67,8 % ha-
ben mindestens ein Kind in der Klasse, das diese in Anspruch nimmt) und durch Beratungs-
lehrkrafte (65,2 % der Befragten haben mindestens ein Kind mit dieser Mallnahme). Am sel-
tensten angegeben werden physiotherapeutische (zu 77,6 % nutzt dies kein Kind der Klasse)
und heilpadagogische Mallnahmen (zu 71,4 % nutzt dies kein Kind der Klasse).

Ob dem Bedarf der Kinder damit entsprochen werden kann, wurde ebenfalls untersucht. So
sollten die Teilnehmenden angeben, fir wie viele Kinder ihrer Gruppe oder Klasse aus ihrer
Sicht weiterhin Bedarf an den jeweiligen MaRnahmen besteht. Der groRte Bedarf besteht aus
Sicht der padagogischen Mitarbeitenden in den Kindertageseinrichtungen an Logopadie, denn
hier geben 90,3 % an, dass dies mindestens ein weiteres Kind ihrer Gruppe benétigen wirde.
Darauf folgt die Ergotherapie, diesbezigliche Unterstitzung bendtigt zu 81,7 % mindestens
ein weiteres Kind. Ebenfalls haufig fur mindestens ein Kind als sinnvoll erachtet, werden die
Unterstltzung durch eine heilpadagogische Fachkraft (78,6 % sehen dies bei mindestens ei-
nem weiteren Kind als sinnvoll an), die Beratung durch einen heilpadagogischen Fachdienst
(78,3 % sehen Bedarf bei mindestens einem Kind) sowie die heilpadagogischen Malnahmen
im Allgemeinen (72,3 % schatzen bei mindestens einem Kind eine diesbezugliche Férderung
als notwendig ein). An den Grundschulen wird aus Sicht der Befragten am haufigsten die Un-
terstlitzung durch Forderlehrer/-innen bendtigt. So geben 84,3 % an, dass mindestens ein Kind
ihrer Klasse diese MalRnahme bendtigen wirde. Weiterhin oftmals als notwendig erachtet wird
die Hilfe von Schulpsychologen und -psychologinnen (83,0 % hat mindestens ein Kind in der
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Klasse, das dies bendtigen wiirde), die Beratung durch Beratungslehrkrafte (mit 79,8 %) sowie
ergotherapeutische (mit 77,9 %) und logopadische (mit 75,6 %) Mallinahmen.

Fir jede der MalRnahmen, bei denen die Teilnehmenden einen weiteren Bedarf bei Kindern
aus ihrer Klasse oder Gruppe sehen, wurde weiterhin abgefragt, was aus ihrer Sicht die
Grinde sind, dass die Mallnahme dennoch nicht erhalten wird. Hauptsachlich werden in den
Kindertageseinrichtungen als Grinde die fehlende Unterstitzung oder Zeit der Eltern und die
geringe Anzahl an Platzen bzw. Anbietern ausgemacht. Die in den Grundschulen angegebe-
nen Grinden sind vor allem die fehlende Mitwirkung der Eltern sowie die fehlenden Platze
bzw. Anbieter fur die MalRnahmen.

Der Vorkurs Deutsch wurde in der Befragung gesondert thematisiert. Aktuell ist es diesbeziig-
lich laut den padagogischen Mitarbeitenden in den Gruppen zu 63,9 % der Fall, dass mindes-
tens ein Kind aus der Gruppe an dieser Ma3nahme teilnimmt. Der Grof3teil von ihnen (38,0 %)
sieht keinen weiteren Bedarf an Kindern, die einen solchen Vorkurs ebenfalls bendtigen wiir-
den. Der Hauptgrund daflir, dass die Kinder trotz inres Bedarfs die Vorkurse nicht wahrnehmen
koénnen, stellt sowohl aus Sicht der padagogischen Mitarbeitenden als auch der Einrichtungs-
leitungen vor allem der Mangel an Platzen bzw. Kursen dar. Hierbei stimmen 44,6 % der Mit-
arbeitenden und 57,1 % der Einrichtungsleitungen zu. In der Befragung an den Grundschulen
wurden die Schulleitungen gebeten, die an ihrer Schule angebotene Anzahl an Vorkursen
Deutsch und Deutsch als Zweitsprache- bzw. Deutsch-Férderkursen anzugeben und ange-
sichts des Bedarfes zu bewerten. In der Halfte der Falle gab es ein bis zwei Vorkurse Deutsch,
zu 30,0 % drei bis funf Kurse und bei den restlichen 20,0 % wurde kein Vorkurs Deutsch an-
geboten. Den Bedarf sehen dabei 44,4 % der Einrichtungsleitungen als gedeckt an. Bei den
Deutsch-Foérderkursen und DaZ-Kursen boten 60,0 % der Schulen ein bis zwei Kurse und je-
weils 20,0 % keinen oder mehr als fiinf Kurse an. 60,0 % findet die Anzahl an Kursen dabei zu
gering, ein weiteres Flinftel sogar deutlich zu gering.

Belastungssituation der Mitarbeitenden

Ziel der Befragungen war neben dem Schaffen einer Datengrundlage Uber die Kinder mit Auf-
falligkeiten auch eine Betrachtung der Belastungssituation der padagogischen Mitarbeitenden
sowie Lehrkrafte. In beiden Institutionen zeigt sich eine hohe Belastung der Befragten. In den
Kindertageseinrichtungen fuhlen sich fast 64 % der padagogischen Mitarbeitenden, die diese
Frage beantwortet haben, zumindest belastet, 31,5 % von ihnen geben sogar eine starke Be-
lastung an. In den Schulen zeigt sich ein ahnliches, aber noch etwas verscharftes Bild: 39,8 %
der Befragten geben ,belastet” und 38,1 % ,stark belastet” an. Das bedeutet, dass 77,9 % der
Mitarbeitenden mindestens belastet sind. Bei dem Bilden einer Rangfolge der verschiedenen
Arten von Auffalligkeiten nach der daraus resultierenden Belastung zeigen sich sowohl in den
Kindertageseinrichtungen als auch an den Grundschulen die zwei herausforderndsten Auffal-
ligkeiten: die Auffalligkeiten im sozial-emotionalen Bereich und die sprachlichen Auffalligkei-
ten. Dies passt auch zu den Wahrnehmungen der Erziehungs- und Familienberatungsstelle
Ingolstadt sowie den Daten der Schuleingangsuntersuchungen.

In den Kindertageseinrichtungen folgen darauf die familiaren und psychosozialen Belastungen
der Kinder sowie die kognitiven Auffalligkeiten. In den Grundschulen werden die familiaren und
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psychosozialen Belastungen der Kinder auf dem vierten Platz hinter den Auffalligkeiten im
Bereich des Lernens eingeordnet. Als geeignete Mallnahmen, die den Befragten helfen, mit
der mit den Auffalligkeiten einhergehenden Belastung umzugehen, wird vor allem Coaching
und Supervision gewilinscht. Coaching wird in den Kindertageseinrichtungen nur von 18,6 %
der padagogischen Mitarbeitenden genutzt, in Zukunft aber von 86,3 % zur Starkung der ei-
genen Resilienz als sinnvoll erachtet. Supervision wiinschen sich 87,0 % der padagogischen
Mitarbeitenden in Zukunft, derzeit bestehen entsprechende Umsetzungen aber nur bei 18,5 %.
In den Grundschulen finden Coachings (mit 17,7 %) und Supervision (mit 13,5 %) derzeit
ebenfalls wenig Anwendung. Diese Mallnahmen werden aber flr die Zukunft von sehr vielen
der Befragten gewlinscht (Supervision wollen 92,3 % und Coachings 86,8 % der Teilnehmen-
den).

Aus den quantitativen Ergebnissen der Befragungen sowie den zusatzlichen Anmerkungen
der padagogischen Mitarbeitenden sowie Lehrkrafte lassen sich einige Handlungsempfehlun-
gen fur die Zukunft ableiten.

Personalbezogene Aspekte

Allgemein wiinschen sich die Mitarbeitenden in den Kindertageseinrichtungen und Grundschu-
len kleinere Gruppen- bzw. KlassengréRen und einen besseren Betreuungsschlissel. Dies
wird von zahlreichen Befragten aufgefuhrt. Um dies ermdglichen zu kénnen, bedarf es jedoch
in beiden Institutionen mehr Personal. Angesichts des Fachkraftemangels besteht zunachst
die Notwendigkeit, die Attraktivitat der Tatigkeit in den Grundschulen und Kindertageseinrich-
tungen zu erhdhen. Dies kann mithilfe von héheren Gehaltern, finanziellen Unterstitzungen
wahrend der Ausbildungsphase und reduzierten Arbeitszeiten bei Vollzeit gelingen. Die pada-
gogischen Mitarbeitenden, die in Vollzeit arbeiten, sind, das zeigen die Ergebnisse, ohnehin
haufiger stark belastet. Dementsprechend wirden von dieser MalRnahme die derzeitigen Mit-
arbeitenden bereits sofort und auch langfristig angesichts steigender Personalzahlen profitie-
ren. Ebenfalls sinnvoll erscheint die (regelmafige) Zahlung eines Integrationsbonus fir die
padagogischen Mitarbeitenden der Kindertageseinrichtungen und die Lehrkrafte in den Grund-
schulen. Damit wirde ein Zeichen gesetzt werden, dass die besondere Arbeit, die die Befrag-
ten leisten, honoriert wird. Gleichzeitig kann dies als Anreiz fiir junge Menschen sein, diese
Berufe zu wahlen.

Daran anschlussfahig, und zudem schneller und kostenglinstiger zu realisieren, erscheint
auch die Einrichtung einer anonymen Beratung bzw. eines Notfalltelefons, welche(s) die Lehr-
krafte und padagogischen Mitarbeitenden in fir sie Uberfordernden Situationen oder bei kriti-
schen Fallen konsultieren kdnnen.

Eine weitere Mdglichkeit besteht darin, Freirdume flr kollegiale Hospitationen zu schaffen,
sodass die padagogischen Mitarbeitenden und Lehrkrafte im Team und untereinander gegen-
seitig die Gruppen bzw. Klassen besuchen und voneinander lernen kénnen. Auch einrich-
tungsibergreifende Hospitationen kdnnten zu einer Erweiterung der Handlungskompetenzen
beitragen und damit gewinnbringend sein.
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Um der zunehmenden Belastung der Mitarbeitenden und ihrem Wunsch nach Resilienzstar-
kung weiterhin gerecht werden zu kdnnen, eignet sich auch ein Ausbau an Supervision und
Coachings. Diese Methoden kommen derzeit noch selten zur Anwendung, werden jedoch von
den Befragten eingefordert.

Weiterhin sinnvoll ist es, bereits in den Ausbildungsberufen bzw. im Studium die Themen In-
klusion, Kinder mit Auffalligkeiten, aber auch die Moglichkeiten der Unterstlitzung fir padago-
gische Mitarbeitende bzw. Lehrer/-innen zu etablieren und zu bertcksichtigen. Im Zuge des-
sen sollte die Mdglichkeit der heilpadagogischen Zusatzqualifikation starker unterstitzt, er-
mdglicht und auch beworben werden. Diese Malinhahmen bedirfen jedoch grundlegenderer
Veranderungen und kénnen nicht von der Stadt Ingolstadt im Alleingang bewaltigt werden.

Da insbesondere sprachliche sowie sozial-emotionale Auffalligkeiten als besonders belastend
von den Befragten wahrgenommen werden, sollte der Fokus auf der Unterstitzung von diesen
Kindern liegen. In sozialpadagogischen Horten, bei Schulpsychologen und -psychologinnen
oder der Schulsozialarbeit kann insbesondere Kindern mit sozial-emotionalen Auffalligkeiten
entsprechend ihrer Bedirfnisse begegnet werden. Oftmals haben diese Anlaufstellen einen
Rulckzugscharakter, der den Kindern hilft, zur Ruhe zu kommen und sich in stressigen Situa-
tionen abzureagieren. Daher missen diese Angebote in den Grundschulen der Stadt In-
golstadt ausgebaut oder etabliert werden. In den Kindertageseinrichtungen erscheint der Ein-
satz mehrerer Sozialpadagogen und -padagoginnen, die zusatzlich einzelne Kinder in den
Gruppen begleiten und in schwierigen Situationen unterstutzen, sinnvoll. Auf diese Weise kdn-
nen auch die anderen padagogischen Mitarbeitenden entlastet werden. Fir die sprachlichen
Auffalligkeiten, die meistens angesichts einer anderen Muttersprache bestehen (869 Kinder,
im Vergleich zu 199 mit sprachlichen Entwicklungsauffalligkeiten in dieser Stichprobe in den
Grundschulen), eignet sich auch eine Hinzunahme bzw. ein Anwerben von ehrenamtlichen
Personen, die die sprachlichen Fahigkeiten der Kinder individuell fordern.

MaRnahmenbezogene Aspekte

Neben den personalbezogenen Aspekten bedarf es auch Verbesserungen im Hinblick auf die
Zuganglichkeit der Férdermallnahmen fur Kinder mit Auffalligkeiten. Diese sollten schneller
und mit weniger Aufwand genutzt werden kénnen. Um dies zu ermdglichen, eignet sich eine
Ansiedelung der Unterstitzungsleistungen in der Grundschule bzw. Kindertageseinrichtung
selbst. Die Ergebnisse zeigen, dass dies vor allem flir Ergotherapie, Logopadie, Physiothera-
pie, Psychotherapie und Sonder- sowie Heilpadagogik sinnvoll ist, sodass kurze Wege und
direkte Ansprechpartner/-innen garantiert werden. Insbesondere eine Person aus dem Feld
der Heilpadagogik und eine aus dem Feld der Psychotherapie sollten im besten Fall zumindest
stundenweise taglich in jeder Einrichtung verfligbar sein, um mdgliche spontane Krisen beglei-
ten und bei notwendiger Férderung unterstutzen zu kénnen. Bei den MalRnahmen der Ergo-
therapie, Logopadie und Physiotherapie sind zwei bis drei feste Tage pro Woche in der jewei-
ligen Kindertageseinrichtung bzw. Grundschule ausreichend, sodass die Kinder an diesen Ta-
gen ihre individuellen Termine erhalten oder spezielle Kurse zur gemeinschaftlichen Forde-
rung durchgefiihrt werden kdénnen.

74



Neben dieser Umstrukturierung ist aber auch ein Ausbau des Angebots an Platzen bzw. An-
bietern und damit auch Mitarbeitenden flir ebendiese Mallnahmen notwendig. In den Kinder-
tageseinrichtungen stimmen 70,2 % der padagogischen Mitarbeitenden zu, dass die zu ge-
ringe Anzahl an Platzen derzeit die Inanspruchnahme von Logopadie fur weitere Kinder ver-
wehrt. Gleichwohl ist Logopadie aber auch die Mallnahme, die am haufigsten mindestens ein
weiteres Kind aus den betrachteten Gruppen bendétigen wirde. In den Grundschulen wird vor
allem die Unterstltzung durch Férderlehrer/-innen fir mindestens ein weiteres Kind der Klasse
bendtigt. Bei dieser Mallnahme liegt ein zentraler Grund fur die Nichtnutzung in fehlendem
Personal, hierbei stimmen 65,0 % der Befragten zu. Es bedarf also mehr Férderlehrer/-innen.
Auch ein Ausbau an Beratungslehrkraften und an Fachpersonal in den mobilen sonderpada-
gogischen Diensten ist notwendig.

Die Erhohung des Personals ist auch im Bereich der Vorkurse Deutsch notwendig. Auch hier
sorgt die mangelnde Verflgbarkeit von Platzen und Personal dafir, dass nicht allen Kindern,
die einen Bedarf daflr hatten, diese Férderung auch ermdglicht wird.?

Generell sollte neben einem Ausbau an Personal auch auf die entsprechende (padagogische)
Ausbildung der Personen geachtet werden. Insbesondere Schulbegleitungen missen in Zu-
kunft Gber ein entsprechendes Grundlagenwissen verfligen, um ihre Aufgaben durchfihren zu
kénnen und damit tatsachlich fur die Lehrkrafte entlastend zu wirken.

Eine weitere wichtige Malinahme zur Entlastung der Einrichtungs- bzw. Schulleitungen und
der Eltern stellt eine Vereinfachung der Antragsverfahren auf Individual- oder Schulbegleiter/-
innen sowie auf integrative Mallnahmen oder einen sonderpadagogischen Foérderbedarf dar.
Der Bezirk Oberbayern kdnnte fur die Beantragung ein Portal einrichten, in welchem die not-
wendigen Dokumente fiir den Antrag hochgeladen werden kénnen. Dieses Portal sollte zudem
automatisiert prifen, ob der Antrag vollstandig ist, sodass fir die Nachforderungen auf allen
Seiten Zeit und Ressourcen eingespart werden kénnen. Weiterhin sind von Seiten des Bezirks
verlassliche Rickmeldungen auf Fragen unerlasslich. Zur Vereinfachung der Verfahren auf
integrative MaRnahmen oder sonderpadagogischen Forderbedarf ware es auch hilfreich, dass
bei Alleinerziehenden die Unterschrift des zustandigen Elternteils ausreichend ist. Aulierdem
sollten fiir die notwendigen Elterngesprache Ubersetzer/-innen bereitgestellt oder finanziert
werden, da sprachliche Schwierigkeiten der Eltern den Prozess laut Angaben der Befragten
deutlich erschweren und verzégern. Weiterhin ware es winschenswert, wenn Kinder- bzw.
Facharzte und -arztinnen ein bestimmtes Kontingent an Terminen flr die notwendigen Unter-
suchungen im Rahmen der Antragsverfahren freihalten wirden, sodass eine schnellere Ter-
minvereinbarung moglich ist.

Information, Aufkldrung und Beriicksichtigung

Dass Kinder keine integrativen MalRnahmen oder keinen sonderpadagogischen Forderbedarf
erhalten, ist haufig damit begriindet, dass die Eltern keinen Bedarf daflir sehen (in den Kinder-
tageseinrichtungen stimmen hierbei 70,6 % und in den Grundschulen 67,3 % zu) oder Angst
vor  Stigmatisierung,  Ausgrenzung und Benachteiligung haben (in  den

26 Um neues Personal zu gewinnen, miissen Anreize geschaffen werden. Erste Ideen dafiir wurden bereits bei den
personalbezogenen Aspekten ausgefihrt.
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Kindertageseinrichtungen sehen dies 57,6 % und in den Grundschulen 54,9 % als Grund).
Dementsprechend muss die Information und Aufklarung von Eltern stark ausgebaut werden.
Es sollte allgemeine Informationsveranstaltungen in den Grundschulen und Kindertagesein-
richtungen geben, die die Konsequenzen des Status als Kind mit integrativen MalRnahmen
bzw. Kind mit sonderpddagogischem Forderbedarf darlegen. Dabei missen die Angste der
Eltern ausgerdumt werden, im besten Fall eine Vernetzung mit anderen Eltern, die Kinder mit
Auffalligkeiten haben, ermdglicht und die positiven Aspekte der Leistungen erlautert werden.
Auch Arzte und Arztinnen oder Vertreter/-innen aus dem sozialpadiatrischen Zentrum kénnten
an diesen Veranstaltungen teilnehmen. Einerseits werden sie damit fir den Einfluss ihrer ei-
genen Beurteilungen sensibilisiert, andererseits ist auf diese Weise eine direkte Vernetzung
mit den Eltern méglich, was bei den Eltern Angste nehmen kdnnte. Auch ein Austausch der
Eltern untereinander und eine Starkung der sozialen Integration (insbesondere von Familien,
deren Muttersprache nicht Deutsch ist) sollte durch Veranstaltungen und Feste in den Blick
geraten und ermaoglicht werden.

Fir Unsicherheit bei den Eltern sorgen auch widerspriichliche Aussagen von Arzten und Arz-
tinnen bzw. der Personen, die die Diagnostik durchfiihren (z. B. Beratungslehrkrafte) und Kin-
dertageseinrichtungen bzw. Schulen. Oftmals fallen im Alltag zwar Auffalligkeiten auf, aber die
Kinder erreichen im Rahmen der diagnostischen Verfahren nicht die notwendigen Grenzwerte.
Fir solche Falle ware eine Verfeinerung der diagnostischen Instrumente vor allem bei sprach-
lichen Auffalligkeiten méglich, sodass in mehr Fallen Platze in Vorkursen Deutsch ermoglicht
werden kénnen. AuRerdem mussen weitere diagnostische Werkzeuge vor allem fur Kinder im
jungen Alter entwickelt werden, sodass Auffalligkeiten bereits friher erkannt und entspre-
chende Malnahmen ergriffen werden kdnnen.

Neben der Anpassung der diagnostischen Instrumente sind auch Veranderungen in den
Raumlichkeiten notwendig. Bei Neubau sollten direkt Raume fiir den Rickzug, mdgliche The-
rapien und zur Auslastung, d. h. zum Toben, geplant und beriicksichtigt werden. In den beste-
henden Einrichtungen missen innerhalb der aktuellen Rdumlichkeiten solche Mdglichkeiten
geschaffen werden. Kostengunstige Moéglichkeiten sind Abtrennungen mit Vorhangen sowie
das Offnen von Funktionsrdumen wie der Turnhalle in den Momenten, in denen diese unbe-
setzt sind. Fur die Férderung und Auslastung bedarf es auch der Anschaffung von entspre-
chenden Materialien.

Tabelle 3 gibt einen Uberblick tiber die vorgeschlagenen MalRnahmen. Dort ist auch angege-
ben, welche Institution fur die Umsetzung der Mal3inahmen zustandig ist.
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Bereich Einrichtung | MaBnahmenvorschlag Zustandigkeit
Personalbezogene | Kita Kleinere Gruppengréfen in den Kindertageseinrichtungen und bes- Bezirk Oberbayern, Stadt Ingolstadt und freie
Aspekte serer Betreuungsschlissel Trager
Schule Kleinere Klassengrofien in den Grundschulen Freistaat Bayern: Bayerisches Staatsministe-
rium fur Unterricht und Kultus
Kita und Gewinnung von Personal durch Steigerung der Attraktivitat der rele- Gewerkschaften und Vereinigung der kommu-
Schule vanten Berufe (z. B. hbhere Gehalter, finanzielle Unterstitzung wah- | nalen Arbeitgeberverbande
rend der Ausbildung, reduzierte Vollzeitarbeitszeit)
Kita Zahlung eines Integrationsbonus fur die padagogischen Mitarbeiten- | Stadt Ingolstadt und freie Trager
den
Schule Zahlung eines Integrationsbonus fur die Lehrkrafte Freistaat Bayern
Kita und Beratungsstelle bzw. Notfalltelefon zur anonymen Beratung in belas- | Stadt Ingolstadt und ggfs. freie Trager
Schule tenden Situationen
Kita Schaffung von Freirdumen fir kollegiale Hospitationen (auch einrich- | Stadt Ingolstadt, freie Trager und Einrichtun-
tungsubergreifend) in den Kindertageseinrichtungen gen selbst
Schule Schaffung von Freiraumen fir kollegiale Hospitationen (auch schul- Stadt Ingolstadt, Schulamt
Ubergreifend) in den Grundschulen
Kita Ausbau von Supervision und Coaching in den Kindertageseinrichtun- | Stadt Ingolstadt und freie Trager
gen
Schule Ausbau von Supervision und Coaching in den Grundschulen Stadt Ingolstadt und Freistaat Bayern
Kita und Anpassung der Ausbildungs- und Studieninhalte: starkerer Einbezug | Freistaat Bayern: Bayerisches Staatsministe-
Schule von Inklusion, Umgang mit Auffalligkeiten und Resilienz rium fur Familie, Arbeit und Soziales und Bay-
erisches Staatsministerium fur Unterricht und
Kultus
Kita Forderung einer heilpadagogischen Zusatzausbildung Stadt Ingolstadt und freie Trager
Schule Ausweitung des Angebots an sozialpadagogischen Horten, Schulpsy- | Stadt Ingolstadt, Bezirk Oberbayern

cholog/-innen und Schulsozialarbeit
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Kita Sozialpadagog/-innen als Unterstiitzung in den Kindertageseinrich- Stadt Ingolstadt und freie Trager
tungen
Kita und Foérderung von ehrenamtlichem Engagement zur Férderung der Stadt Ingolstadt und ggfs. freie Trager und
Schule sprachlichen Fahigkeiten Einrichtungen selbst
MaBRnahmenbezo- Kita und Ansiedlung der Unterstitzungsmaflnahmen in den Einrichtungen Einrichtungen und Stadt Ingolstadt zur Ver-
gene Aspekte Schule selbst (v. a. bei Ergotherapie, Logopadie, Physiotherapie, Psychothe- | mittlung
rapie, Sonder- und Heilpadagogik)
Kita und Ausbau an Anbietern bzw. Platzen Freistaat Bayern durch Ausbau von Studien-
Schule gangen und Steigerung der Attraktivitat des
Berufs, Stadt Ingolstadt fiir Steigerung der At-
traktivitat der Region
Schule Einsatz von mehr Forderlehrkraften in den Grundschulen Freistaat Bayern
Schule Erhéhung des Angebots an Deutsch-Vorkursen Freistaat Bayern
Schule Bessere Qualifikation der Schulbegleitungen Trager der Mal3nahme
Kita und Vereinfachung des Antragsverfahrens auf Individual- oder Schulbe- Bezirk Oberbayern
Schule gleitung und integrative MaRnahme
Kita und Terminkontingent fur notwendige Untersuchungen bei Kinder- und Bezirk Oberbayern und Stadt Ingolstadt
Schule Facharzt/-innen
Information, Aufkla- | Kita und Informationsveranstaltungen in den Grundschulen und Kindertages- Stadt Ingolstadt, freie Trager und Einrichtun-
rung und Beriick- Schule einrichtungen gen bzw. Schulen
sichtigung Kita und Foérderung von Vernetzung der Eltern und sozialer Integration (z. B. Stadt Ingolstadt und freie Trager
Schule durch Veranstaltungen und Feste)
Kita und Anpassung der Diagnoseverfahren (z. B. bei sprachlichen Auffallig- Freistaat Bayern: Bayerisches Staatsministe-
Schule keiten und fir Kinder im jungen Alter) rium fur Familie, Arbeit und Soziales und Bay-
erisches Staatsministerium fur Unterricht und
Kultus
Kita und Anpassungen der Raumlichkeiten (z. B. durch Schaffung von Rau- Stadt Ingolstadt, freie Trager und Einrichtun-
Schule men fur Rickzug, Therapie und Auslastung) gen selbst
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Die vorliegende Studie zeigt, dass Kinder mit Auffalligkeiten in der Stadt Ingolstadt in den Kin-
dertageseinrichtungen und Grundschulen weit verbreitet sind. Dabei wird offenkundig, dass
bei vielen Kinder der erhéhte Férderbedarf nicht formalisiert im Sinne von integrativen Mal}-
nahmen oder Eingliederungshilfen oder einem sonderpadagogischen Forderbedarf festgelegt
wurde. In den Kindertageseinrichtungen zeigen 26,8 % der Kinder der Gesamtzahl Auffallig-
keiten. Dabei sind nur die Kinder inkludiert, die keine integrative MalRnahmen und keine Ein-
gliederungshilfen besitzen. In den Grundschulen entspricht der Anteil an Kindern mit Auffallig-
keiten 31,6 % der Gesamtzahl. Auch hierbei sind Kinder mit sonderpadagogischem Forderbe-
darf, Notenschutz oder Nachteilsausgleich nicht enthalten. Die Kinder verfligen also trotz er-
héhtem Foérderbedarfs nicht Uber die notwendigen MalRnahmen, obwohl sie flr ihre individuelle
Forderung deutlich mehr Ressourcen der padagogischen Mitarbeitenden und Lehrkrafte be-
anspruchen als andere Kinder. Die padagogischen Mitarbeitenden und Lehrkrafte sind
dadurch stark herausgefordert und bewegen sich an ihrer Belastungsgrenze. Dementspre-
chend muss diese Thematik starker in das Bewusstsein von Politik und Gesellschaft riicken,
damit entsprechende MalRnahmen eingeleitet werden kénnen und der Status als Kind mit er-
héhtem Forderbedarf nicht mehr mit Stigmatisierung, Ablehnung und Distanz einhergeht, son-
dern als Vielfalt, Ressource und Mdglichkeit geschatzt werden kann.
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